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de sucesso. Para os hiingaros, o levan-

O Muro de Berlim comegou a cair na Hungria. Parte do bloco
HUNGRIA O levante hiingaro de 1956 teve
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PREFACIO:
UMA REVOLUCAO DE VERDADE

A revolucao popular e nacional que eclodiu na Hungria em fins de
1956 — e que foi logo esmagada pelas forcas do Pacto de Varsovia —
teve significados diferentes para os diversos participantes e
observadores.

Para a maioria dos hungaros, seu carater era patridtico, democratico
e libertador. Sua irrupgao decorreu das pressoes insuportaveis tanto
do ocupante soviético quanto de seus colaboradores locais sobre a



sociedade inteira e sobre absolutamente todos os aspectos da vida
individual e coletiva.

Para as liderancgas soviéticas, ela sinalizou a insatisfacao geral dos
povos que o Exército Vermelho sujeitava, mesmo aqueles que, de
inicio, haviam recebido suas tropas como forca de libertagao. Essas
liderancas e seus clientes locais aprenderam, a partir de 1956, a
trilhar a via cada vez mais estreita entre a repressao e algum tipo de
incentivo ou recompensa, de modo que os aspectos mais
desvairados de sua reengenharia social comecaram de fato a ser
postos de lado.

Fora do bloco soviético, muitos militantes e “companheiros de
viagem”, cujo apoio a conviccao ideoldgica ou ao papel da URSS na
derrota do nazismo era incondicional, deixaram de acreditar na
benevoléncia pura e simples do sistema e abandonaram seus
respectivos partidos comunistas em legioes, algo que, em tal escala,
nao se via desde os expurgos dos anos 1930. O

restante do mundo provavelmente assistiu a luta herdica, mas de
antemao condenada, de um pequeno pais contra uma
superpoténcia.

Ha meio século de distancia, se bem que nenhuma das avaliacoes
anteriores deixou de ter sentido, 0 ano 1956 se apresenta como algo
diverso.

8
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A Revolucdo hingara prenunciava, entre outras coisas, a queda em
1989

do Muro de Berlim acompanhada da derrocada da Unido Soviética e
do
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“socialismo real” e o ressurgimento do nacionalismo e/ou do
patriotismo tradicional. Melhor, levava a constatar que, nao obstante
a repeticao insistente das palavras de ordem internacionalistas, o
apego ao estado-nacao nao se aboliria tao cedo (nem seria sempre
desejavel). E a espontaneidade e amplitude da adesao popular
advertiam quem tivesse olhos para ver que programas utépicos
entre cujas metas se encontrem a reorganizacao de sociedades
inteiras e a transformacao radical dos homens e da natureza
humana, sobretudo se impostos de cima para baixo, tém, a longo
prazo, chances minimas de sucesso.

Alias, sendo um grande embaraco empirico para os que sustentavam
as doutrinas que a insurreicao desmascarara, esta e os fatos que a
integravam, em vez de serem refutados ou mesmo deformados
pelos idedlogos, foram simplesmente silenciados. Até o colapso dos
regimes de partido Unico europeus, o tema, principalmente na
propria Hungria, seguiu sendo um tabu.

O ano de 1956 foi um ponto rumo ao qual convergiram linhas de
forca variadas. Sua razao de ser e sua dinamica se entrelacam com a
complexa histdria hiingara que antecedeu a revolucdo. Sdécia
minoritaria, de 1867 até 1918, de um império multinacional
razoavelmente viavel (a Monarquia Dual dos Habsburgo), a Hungria
foi envolvida meio que a contragosto numa conflagracao que nao lhe
prometia ou assegurava nada: a Primeira Guerra Mundial. Dito e
feito: malgrado ter sido um contendor menor, ela esteve entre os
que foram mais severamente punidos pelos vencedores, perdendo
para seus vizinhos 2/3 de seus territorios e metade de sua
populagao.

O trauma ocasionado por tamanha punicao, reforcado por suas

conseqliéncias praticas, converteu a necessidade de revogar essa
sentenca no tema dominante da politica hingara do entre-guerras.
Catastroficamente, essa obsessao tornou quase inevitavel que,
seduzida pelas promessas de uma Alemanha que, a partir de 1933,



com a chegada dos nazistas ao poder, também lancava mao de
reivindicacoes semelhantes para mobilizar sua populagao, a Hungria
aderisse a campanha expansionista do Terceiro Reich e acabasse
participando de outra guerra que nao lhe dizia respeito e que se
contrapunha a seus interesses legitimos. O preco pago por se aliar a
invasao da URSS, além de perdas militares e civis devastadoras, foi a
incorporacao do pais ao bloco soviético.

Sua economia, que principiava, nos anos 1930, a se adaptar

engenhosamente as condigdes geradas pelo desfecho da Primeira
Guerra (e PREFACIO
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agravadas pela crise de 1929), sofreu imensamente com a seguinte
e, apos um breve e bem-sucedido periodo de reconstrucao que, na
segunda metade dos anos 1940, solucionou inclusive a pior
hiperinflacdo que ja ocorreu, teve — sem pausa sequer para
recuperar o folego — de se submeter aos insanos dogmas
econdmicos ditados por Moscou. Em decorréncia disso, uma nacao
potencialmente prdspera viu-se reduzida a um empobrecimento

compulsorio. Convém nao ignorar esse fator como um dos principais
no rol dos que precipitaram os eventos de 1956 e, tanto antes como
depois da insurreicao, estimularam uma emigracao substancial, um
auténtico brain-drain [fuga de cérebros] que privou o pais de parcela
substancial e insusbstituivel de seu capital humano.

Algumas poucas semanas de rebelido convenceram igualmente os

poderosos locais de que suas teorias, sua visao de mundo e o
sistema que tentavam impor nao contariam jamais com qualquer
apoio popular. Os anos seguintes foram, portanto, marcados pelo
cinismo e, em todos os niveis, pela acomodacao, enquanto todos,
talvez até membros da hierarquia partidaria, aguardavam o colapso
— demorado e sempre adiado, mas inevitavel — do centro, ou seja,



da URSS. Essas longas décadas propiciaram aos hungaros (bem
como aos tchecos, alemaes orientais, poloneses etc.) uma espécie
singular de experiéncia politica, uma capacidade de conviver com
adversidades irremediaveis, frustracdes cronicas e humilhacoes
cotidianas, enfim, uma sabedoria empirica que os tornou €
tampouco tem cessado de manté-los alertas e saudavelmente
impermeaveis a promessas irrealizaveis ou a solucoes
pretensamente miraculosas (que sé funcionam na teoria) para
problemas complexos, arraigados, e também a grandilogliéncia de
idedlogos e/ou demagogos.

Em tempos como o nosso, em que, beneficiando-se da desmemodria
e da amnésia seletiva que, curiosamente/paradoxalmente, parecem
afetar antes cidadaos que vivem em democracias (e nao apenas as
recentes) do que o sudito médio de qualquer tirania convencional,
certas idéias e ideologias previamente testadas e devidamente
reprovadas ensaiam —

mostrando-se capazes de seduzir (em especial na Europa e na
América Latina) massas crescentes de gente bem-intencionada — um
retorno nao raro ruidoso, a Revolucao hungara de 1956 merece ser
revisitada, pois suas licoes continuam atuais.

Nelson Ascher
CAMINHANDO
PARA A REVOLUCAO
Ladislao Szabo

Em 1956, logo apds o processo de desestalinizacao de Khrushchev
na URSS, um acontecimento inédito sacudiu o0 mundo socialista: um
pais do Leste Europeu se levantou em massa contra o dominio
soviético. De 23 de outubro a 4 de novembro de 1956 a Hungria,
entao uma democracia popular, insurgiu-se contra a orientagao
soviética e procurou instaurar um sistema politico com caracteristicas



proprias, uma democracia pluripartidaria dentro de um Estado de
bem-estar social, apoiada em conselhos operarios e na liberdade de
imprensa. Nesses 13 dias a populagao se organizou e enfrentou o
exército soviético, obrigando-o a uma retirada parcial.

O que levou a esse levante? Para se entender como foi possivel o
grande movimento de massa na Hungria em 1956 € preciso situa-lo
no contexto histdrico maior em que estava inserido. Em primeiro
lugar, rever as caracteristicas da Hungria como nagao desde séculos
atras; depois, estudar como a Hungria passou, apos da Segunda
Guerra Mundial, de uma insipiente democracia ao stalinismo mais
radical entre os paises sob influéncia soviética.

Este capitulo apresenta os principais fatos que ocorreram na Hungria
entre 1945 e 1956, com o objetivo de mostrar ndo so6 as razoes que
levaram ao levante, mas também uma visao panoramica de uma
sociedade stalinista —

nesse caso a hingara, com seu lider maximo, Matyas Rakosi —,
como se deu sua instalacao por meios autoritarios e ainda como era
viver naquele pais, destacando-se os mecanismos de repressao do
stalinismo hungaro. Relata também a resisténcia, centrada na figura
e nas idéias de Imre Nagy, expostas 12
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através de seus escritos e discursos, as quais podem indicar o tipo
do socialismo que Nagy pretendia implantar na Hungria.

A HUNGRIA COMO NACAO

Os magiares eram um povo de origem eurasiana que migrou para a
bacia dos Carpatos no século X e tornou-se cristdao no século XI.
Devido a sua posicao geografica, eles representaram a fronteira, a
interface, entre Ocidente e Oriente, entre Europa e Asia, entre
cristianismo e islamismo. Isso se refletiria no comportamento e na
mentalidade dos hingaros em 1956, quando caminharam nas



sombras e nos limiares entre capitalismo e socialismo, Europa
Ocidental e Oriental. N3o seria a primeira vez na histéria que os
hlngaros teriam que se balancar entre dois mundos, sofrendo
pressao de ambos os lados.

O reino da Hungria, estabelecido por Estevao I, em 1000 d.C,,

desenvolveria uma cultura propria na Europa Central em intercambio
com a da Europa Ocidental. Entretanto, a situacao “de fronteira”
faria com que a Hungria sofresse pressoes militares do Oriente. Em
1241-1242 houve a invasao mongol. No século XVI, os turcos
otomanos conquistaram a maior parte do pais, com o restante
caindo sob dominio da casa dos Habsburgos da Austria. Com o fim
do jugo otomano (1526-1718), entao, toda a Hungria estava sob o
poder Habsburgo. O movimento pela independéncia hingara
atingiria seu apice durante a revolucao de 1848. O levante de Lajos
Kossuth e outros chegaram a proclamar a independéncia, mas o
imperador austriaco Francisco José pediu ajuda ao czar Nicolau I. As
tropas russas esmagaram o levante. Essa atuacao dos russos em
1848 deixaria marcas no inconsciente coletivo politico hingaro que
ecoariam em 1956...

Apesar da derrota militar em 1848, as continuadas pressoes
autonomistas levaram ao firmamento do Compromisso de 1867, ou
Ausgleich, que transformava o Império Habsburgo em uma
monarquia dual austro-hungara.

A Austria e a Hungria teriam governos internos separados, com um
monarca e ministérios do Exterior e da Guerra comuns. A monarquia
dual duraria até a Primeira Guerra Mundial, quando a derrota levou a
criacao de uma Hungria independente republicana, que logo
passaria por convulsdes sociais, as quais conduziram ao breve
governo de Béla Kun,1 comandante de uma malograda tentativa, em
apenas 131 dias, de transformar a Hungria em uma Republica
Soviética.



Kun assumiu com poderes ditatoriais em 21 de marco de 1919, apds
o colapso da recém-proclamada Republica, e procurou construir uma
sociedade CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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socialista aliada a URSS, nacionalizando os transportes e os meios de
producao, que seriam controlados por comissarios do Partido e por
conselhos operarios, administrando o sistema financeiro e
estatizando as terras, sem permitir a divisao em lotes, fato que
desagradou profundamente os camponeses. Deu igualdade de
direitos a ambos os sexos, introduziu o regime de trabalho de oito
horas e proibiu o trabalho infantil; o ensino tornou-se universal e
gratuito, tendo promovido uma grande campanha contra o
analfabetismo (Hoensch, 1996; Romsics, 1999). Como o pais estava
sendo invadido pelos vizinhos, que queriam — e conseguiram —
conquistas territoriais, Kun reorganizou o exército, conseguindo
inicialmente significativas vitdrias, porém nao obteve o aguardado
auxilio do Exército Vermelho soviético, ndo impedindo, assim, o
avanco inimigo, superior em numero e apoiado pelas poténcias
vencedoras da Primeira Guerra Mundial.

A Republica Soviética da Hungria durou até primeiro de agosto de
1919. Como Kun langou mao da violéncia e do terror para realizar
suas transformacg0es sociais, a populacao hiingara guardou
lembrancas ruins de seu governo e, consequentemente, dos
comunistas.2

Kun sabia por que defendia as fronteiras: em quatro de junho de
1920

a Hungria é obrigada a assinar o Tratado de Trianon, perdendo dois
tercos de seu territorio e tendo que submeter ao dominio dos paises
vizinhos pelo menos quatro milhdes de hingaros étnicos.3

No entreguerras, o crescente clima autoritario vindo no bojo da crise
econdmica da década de 1930 refletiu-se na Hungria do regente



almirante Horthy. A ameaga da proximidade da Alemanha nazista
(que dominava a Austria) forcaria o pais a entrar em sua 6rbita, que
esperava, com a ajuda do Eixo, recuperar os territdrios perdidos
apos a Primeira Guerra Mundial.

O resultado seria a participacao magiar ao lado da Alemanha na
Segunda Guerra Mundial.

E o resultado da participagao da Hungria na Segunda Guerra seria
sua derrota e ocupacao pelas tropas soviéticas. O drama em direcao
a 1956 comecava.

A IMPLANTACAO DO SOCIALISMO NA HUNGRIA

Os tanques soviéticos trouxeram nao apenas os vencedores da
guerra, mas também um novo sistema social. A implantacao do
socialismo na Hungria nao se deu a partir de um movimento de
massa autdctone (como na RUssia) ou em um pais que antes da
Guerra ja tinha, em termos relativos da Europa Oriental, um nivel
industrial razoavel, um movimento operario 14

HUNGRIA 1956
forte e um partido comunista consolidado e influente (como a

Tchecoslovaquia). O fato de o socialismo ter chegado a Hungria de
fora (ainda mais por meio de tanques) nao poderia deixar de ter
conseqliéncias importantes na maneira como esse sistema seria
absorvido pela populagao.

O cardeal Mindszenty descreve em suas memorias 0 comportamento
dos soldados soviéticos que marcaram profundamente a populacado:

Nesses primeiros dias observei de minha janela as manifestagoes da
alma bolchevista e os feitos dos soldados invasores, que solitarios ou
em grupo invadiam as residéncias armados com metralhadoras.
Arrombavam as portas que os moradores amedrontados trancavam.



Dentro encostavam os homens a parede e partiam em busca das
mulheres, vinho, valores e comida que tinham sido escondidos. Suas
maos estendiam-se em direcao a qualquer objeto transportavel.
Arrancavam reldgios, anéis, joias femininas das maos e dos pescocos
e tiravam outros objetos com algum valor das gavetas enquanto
apontavam a metralhadora para o peito do proprietario. Ocorreram
muitas mortes, principalmente em defesa das mulheres. Durante o
dia e principalmente durante a noite ouco na vizinhanca o grito das
mulheres atacadas e arrastadas. A cidade e seus arredores sao
pilhados por soldados embriagados. (Mindszenty, 1974, p. 55).

Essas condigoes apontariam para a necessidade de cuidado na
implantacao do sistema para que fosse bem recebido na nova patria.
A principio parecia que esse cuidado estava sendo tomado! Em
1945, quando os soviéticos ainda eram aliados de guerra dos paises
ocidentais e nao estava claro como se desenvolveriam suas relagoes
no futuro, Stalin nao procedeu de imediato a implantagao de um
sistema monopartidario comunista nas novas republicas populares.
Na Hungria, o governo de ocupagao soviético concentrou as
punicoes pesadas sobre os lideres e capitalistas fascistas e os
grandes latifundiarios. Um departamento de policia politica, ]
chamado de Departamento da Protegao ao Estado, em hingaro AVO
, posteriormente AVH, foi criado e dirigido pelo comunista Gabor
Péter, que recrutara o inglés Kim Philby para a Internacional
Comunista no pré-guerra e, mais tarde, se revelaria um dos mais
cruéis torturadores do regime comunista hingaro. A AVO levou,
entre 1945 e 1950, 60 mil pessoas a julgamento, das quais 10 mil
foram aprisionadas e 189 executadas. Tais prisdes muitas vezes
significavam a eliminacao dos opositores ao novo regime. Contra
guem nao conseguiam levantar provas simplesmente enviavam a
campos de internagao.

As eleicdes para o parlamento de 4 de novembro de 1945 foram

multipartidarias. Nelas, o Partido dos Pequenos Proprietarios Rurais
recebeu 60% dos votos, enquanto os comunistas receberam 17%,



0s social-democratas 16% e o Partido Nacional Camponés 5,6%.
CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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O grande vencedor foi o Partido dos Pequenos Proprietarios Rurais,
que poderia compor um governo com os social-democratas ou com o
Partido Nacional Camponés, mas 0s soviéticos comunicaram que

desejavam um governo de coalizao nacional, em que o Ministério do
Interior pertencesse ao Partido Comunista, o qual manteria, assim, o
comando da policia, apesar de o partido majoritario reclamar esse
ministério para si e, por intermédio da policia, o controle do pais e
de seu destino. Em artigo escrito em 1949, o dirigente comunista
Jbézsef Révai admitiu que a tomada do poder fora possivel pelo fato
de o Partido Comunista Hlingaro controlar a policia (Irving, 1986).

Os pequenos proprietarios tiveram de escolher entre a cooperacao e
a confrontacao. Acreditando na breve retirada das tropas soviéticas
depois da assinatura do tratado de paz, optaram pelo primeiro. O
presidente do Partido dos Pequenos Proprietarios, Zoltan Tildy,
compds um governo com os comunistas, ficando o seu Partido com
sete ministérios, deixando trés com os social-democratas, trés com
0S comunistas e um com 0s camponeses (Romsics, 1999).

A principal acao da nova lideranca tinha de ser a implantacao de
nova forma de Governo, ja que, legalmente, a Hungria ainda era
uma monarquia.

Os partidos de esquerda propunham uma republica, mas os
pequenos proprietarios oscilavam. A Igreja Catdlica defendia a
monarquia e solicitava um referendo popular, porém coube ao
parlamento decidir pela republica, tendo essa um presidente com
poderes limitados.



Em 1946 foi escolhido para presidir a nova republica o presidente do
Partido dos Pequenos Proprietarios Rurais, Zoltan Tildy, um homem
de 57

anos que procurava a conciliacao e evitava confrontos, cujo ideal
politico era uma democracia baseada nos camponeses e na pequena
burguesia e que entendeu que tinha de manter relacoes cordiais
com a Unido Soviética. Seu primeiro-ministro, Ferenc Nagy,
secretario-geral do mesmo partido, de 43

anos, era o primeiro homem de origem camponesa a assumir funcao
semelhante. Em linhas gerais, o Partido dos Pequenos Proprietarios
Rurais visava, a longo prazo, a um projeto de aproximacao com 0s
Estados Unidos, e nao com a URSS, e a rejeicao de propostas
radicais de socialismo, o que criava atritos com os outros partidos
que compunham o governo de coalizao.

Foi a partir da escalada de tensdes que levou a eclosao da Guerra
Fria em 1946-1947 que os soviéticos resolveram “apertar os
parafusos” nas eleicoes de 1947 e 1948 no Leste Europeu para levar
a instalacao de regimes monopartidarios ou de partido hegemonico.
Nesses paises, os comunistas, 16
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mesmo quando minoritarios nos gabinetes governamentais, sempre
tiveram influéncia dominante, em especial nos paises perdedores da
guerra, onde o governo de ocupacgao soviético era o arbitro final das
questoes. Para comandar essa transicao Moscou indicou Matyas
Rakosi, Ernd Gero, Jézsef Révai, Mihaly Farkas e Imre Nagy, todos
“moscovitas”, isto €, comunistas hingaros que se tinham exilado em
Moscou, sendo Rakosi o escolhido por Stalin para ser o dirigente
principal.

A partir do momento em que a Guerra Fria fora “declarada”
abertamente (através da doutrina Truman de marco de 1947), os
soviéticos deixaram de lado a manutencao das aparéncias formais



de multipartidarismo e passaram a aplicar pressoes cada vez mais
intensas rumo ao monopartidarismo.

Os chamados formadores de opiniao nao ligados ao Partido
Comunista comegaram a se preocupar com a influéncia cada vez
mais decisiva deste e com 0s recuos e as incertezas do Partido dos
Pequenos Proprietarios. O

cardeal Mindszenty declarou: “[...] na vida publica hingara

encontramos muitas, mas muitas evidéncias que estdo em oposicao
aos principios da democracia [...] parece que na Hungria uma tirania
totalitaria foi substituida por uma outra” (Mindszenty, 1974, p. 100).

Percebendo o processo de sovietizacao, um nimero significativo de
personalidades comegou a deixar o pais, como o secretario-geral do
Partido Nacional Camponés Imre Kovacs, o presidente do
parlamento Bela Varga e o dirigente social-democrata Karoly Peyer. A
surpresa maior foi 0 nao retorno do primeiro-ministro Ferenc Nagy
em 30 de maio de 1947 de uma viagem a Suica, depois que seu
substituto, Matyas Rakosi, acusou-o por telefone de conspirar contra
a Republica e ofereceu, em caso de renuncia, a saida de sua familia
do pais.

Depois de os principais lideres do Partido dos Pequenos Proprietarios
terem sido presos ou exilados, o Partido Comunista tentou mais uma
vez chegar ao poder através do voto, declarando publicamente que a
sua meta era o socialismo. Para tanto solicitou novas eleicoes,
marcadas para 31 de agosto de 1947.

Essas eleicOes, realizadas apds varios expurgos e perseguicoes aos
membros de outros partidos, tiveram os comunistas como mais
votados (22,3%), mas com outros partidos recebendo expressivas
votagoes: Partido Democratico Popular (16,4%), Partido dos
Pequenos Proprietarios Rurais (15,4%), social-democratas (14,9%),
Partido Nacional Camponés (8,3%).



Acatando as instrucdes de Stalin de acelerar o processo de
implantagao do socialismo e entendendo que nao chegaria ao poder
através de eleicoes, o CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO

17

Partido Comunista muda de tatica: em vez da tomada de poder lenta
e gradual, opta pela eliminacdao dos mecanismos democraticos até a
obtencao total do poder na Hungria. Para que isso acontecesse,
prop0s a unificacao dos dois partidos operarios, o Comunista € o
Social-democrata, o que, na pratica, significava a extincao deste
ultimo, ocorrida em 12 de junho de 1948.

Com a unificagao, surge o Partido dos Trabalhadores da Hungria
(PTH4), tendo como secretario-geral5 Matyas Rakosi, seus
substitutos o comunista hdngaro vindo de Moscou Mihaly Farkas, o
comunista local Janos Kadar6

e 0 ambicioso social-democrata “companheiro de viagem” Gyorgy
Marosan.

O PTH declara ser marxista-leninista, tendo como meta a construcao
do socialismo, e para tanto propde acelerar as estatizacoes e
planejar a economia mediante planos quinqglenais, aprofundando ao
mesmo tempo o processo de afastamento dos “elementos
reacionarios” da administracao publica. Mas, mesmo sob outro
nome, o novo partido era o Partido Comunista Hangaro.

Para liquidar definitivamente o sistema pluripartidario € composta
uma frente popular cujo presidente é Matyas Rakosi e o secretario-
geral é Laszld Rajk. Todos os politicos remanescentes ligam-se a
essa frente, que, em 15

de marco de 1949, declara se submeter a lideranca do Partido dos
Trabalhadores da Hungria, visando a construcao do socialismo, €
afirmam que na eleigao seguinte teriam candidatos comuns.



Como o Partido Comunista Hingaro nao conseguiu chegar ao poder
pela via democratica, nem mesmo praticando arbitrariedades e
ilegalidades, formula outra justificativa: a nacao hingara deveria
aceitar um sistema politico “superior” em nome do progresso e de
um futuro melhor, pois 0 que interessava nao era o regime
democratico, mas seu conteldo, que serviria aos interesses da
classe operaria, interesses esses que s o Partido sabia reconhecer
em sua totalidade.

Uma onda de terror atinge os sindicatos e as igrejas, que tém suas
escolas estatizadas; as ordens religiosas sao dissolvidas, os
mosteiros e grande parte dos seminarios sao fechados; dificulta-se a
publicacao de literatura de carater religioso e, no Natal de 1948, por
ordem do entdo ministro da Justica Janos Kadar, condena-se a
prisao perpétua o cardeal Jézsef Mindszenty. Dois anos depois, seu
sucessor, o cardeal Jézsef Grosz, tem o mesmo destino; também é
preso o lider da Igreja Luterana, Lajos Ordass, e € silenciado o lider
da Igreja Reformada, Laszl6 Ravasz; milhares de padres, freiras e
pastores sao presos, e sao colocadas a frente das Igrejas pessoas
amedrontadas, dispostas a colaborar.

Matyas Rakosi € o principal e Unico lider do pais. Ter o controle
sobre a policia politica, a AVO, mais tarde rebatizada de AVH, foi o
fundamental 18
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nesse processo, razao pela qual Rakosi declara: “[...] essa € a Unica
instituicao em que mantivemos a direcao total e que negamos aos
outros partidos da coalizao a participacao proporcional na sua
direcao” (apud Bartosek, in Courtois et al., 2001, p. 406).

Em marco de 1948, empresas com mais de cem funcionarios sao

estatizadas, o que significa, na pratica, a implantacdao da economia
estatal.



A imprensa é censurada, as organizacoes que poderiam expressar as
opinides da sociedade civil tém sua atuacao restrita. Nao poderia
haver mais duvidas de que o pais adotava o modelo soviético, fato
que Rakosi declara publicamente: “[...] nos préximos 3 ou 4 anos
devemos conduzir 90% dos camponeses a cultivar as terras dentro
de um padrao socialista” — era o sinal para a coletivizacao dos
campos. Afirma também que “quem tiver um outro programa que a
construcao do socialismo, nao é oposicao, mas inimigo do povo
hingaro”, e explica que “democracia popular” era apenas uma forma
da “ditadura do proletariado”, portanto nao haveria transicao do
capitalismo para o socialismo (Rainer, 1996, pp. 402, 403 e 406). A
Republica da Hungria transforma-se na Republica Popular da
Hungria.

O MELHOR APRENDIZ DE STALIN: MATYAS RAKOSI

Estima-se que havia entre trezentos mil a meio milhao de fotografias
de Matyas Rakosi espalhadas por toda a Hungria:

[...] todo escritdrio, secretaria, sala de aula, loja, vitrine, estacao de
trem, café, bar, sindicato, redacao, industria, portaria, vestiario,
quadra de esporte, hospital, cabine de navio, garagem de trator,
corredor de ministério, sala de cinema, foyer de teatro, mercado,
oficina e saguao de museu tinha uma foto de Rakosi exposta. [...]

Circulavam trés ou quatro versoes: na primeira, apenas o rosto com
a sua enorme careca, outra de cintura para cima feita seis ou oito
anos atras, com o distintivo do Partido na lapela, uma terceira —
mais rara — onde segurava sorrindo uma menina nos bracos. Mas a
de maior circulagado era aquela onde o sabio pai e grande lider da
nacao hdngara era mostrado no meio de uma plantacao de trigo,
com sementes na palma da mao, a examinar com seus olhos
inteligentes e competentes a qualidade da esperada safra. (Aczél,
1961, p. 147).



Quem era esse lider comunista de cabeca de batata, sem pescoco,
gordo, que aparecia em todas essas fotos?

Durante a Primeira Guerra Mundial Matyas Rakosi foi feito prisioneiro
de guerra pelo exército russo. Nessa condicao tomou contato com o
movimento operario. Depois da revolugao soviética chegou a
conhecer Lenin CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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pessoalmente, que o mandou retornar a Hungria, no final de 1918,
onde foi membro-fundador do Partido dos Comunistas Hungaros.
Participou da comuna hdngara de 1919, sendo o comissario do povo
encarregado das questoes de comércio e, no final dela, comandante
de Guarda Vermelha Hungara. Apos a queda da comuna hudngara,
emigrou, trabalhando como agitador na Italia, na Franga e na
Austria. Em 1923, Rakosi foi enviado por Moscou a Alemanha para
organizar um levante socialista; em 1924, depois de voltar para a
Hungria, é preso pela policia de Horthy e condenado a morte. Um
movimento internacional, que o torna conhecido mundialmente (a
brigada comunista hdngara na Guerra Civil Espanhola portava seu
nome), impede a execucao da pena. Ele passa 16 anos nas prisoes
hingaras.

Em 1940, com o Pacto Ribbentrop-Molotov, é trocado pelas
bandeiras hingaras capturadas pelas tropas russas quando
invadiram o pais em 1848.

Rakosi vai para a URSS como um dos principais dirigentes do partido
hingaro e promete aos membros locais do partido que, caso
chegasse ao poder, as arbitrariedades vistas em Moscou nao
ocorreriam na Hungria. Mas, ao alcancar o poder, torna-se o
campeao delas, passando a ser conhecido como o “melhor aprendiz
de Stalin” (Méray, 1989).

Volta para a Hungria em 1945, na qualidade de ministro do Governo
Provisorio, e, depois das eleicoes de 1947, torna-se vice-primeiro-



ministro.

Em 1948, é eleito primeiro secretario do novo partido que se
formava da uniao do Partido Comunista com o Social-democrata.
Desde seu retorno a Hungria até a sua queda, foi o dirigente
maximo dos comunistas hdngaros.

Quais eram suas principais caracteristicas? Portava-se como um
cavalheiro do século XIX, sempre querendo ser agradavel, sedutor e
espirituoso. Quando no poder, lia regularmente The Economist, The
Times, The Nation, Newsweek, US World Report, The Statesman,
sendo, portanto, muito bem informado. Foi um dos trabalhadores
mais ativos do movimento comunista, dotado de fantastica sede de
poder: qualquer ato seu tinha uma razao politica. Rakosi era o mais
detestado dos lideres stalinistas — segundo seus assessores mais
proximos, era obcecado pela idéia de repressao, tendo, por meio
dessa, exercido o poder por muito tempo, sem ter, curiosamente,
nenhuma experiéncia administrativa prévia (Fejtd, 1977). Rakosi era,
como os outros lideres stalinistas, rigido no cumprimento do
programa, comunista conseqliente e fanatico, duro, sem piedade. A
URSS, onde a teoria de Marx se transformou em pratica, era-lhe
sagrada; seu raciocinio era o de um comunista padrao, como
descrito por Durrenmatt: “a gente acredita que pense. Apenas 0s
sentimentos |he s3o problematicos. O humanismo é para 20
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pessoas que nem ele algo distante. Sua diretriz politica é que o
‘bem’ é o que é bom para o proletariado em um dado momento e o
‘mal’ é o que é prejudicial ao Partido Comunista, principalmente ao
PC da URSS” (apud Plinkosti, 2001, p. 11), e, quando algo saia
errado, 0 erro nunca era seu, mas sim das artimanhas da reagao ou
conseqiliéncia da luta de classes.

Desempenhou um papel ativo na organizacao de processos politicos.



Nisso era muito parecido com Stalin, tendo sido talvez por isso
convidado a sentar a seu lado na festa de setenta anos do ditador
soviético. Sua ambicdo era ser o parceiro mais importante de
Moscou; para permanecer no poder tinha de, constantemente,
montar processos politicos e desmontar conspiracoes. Rakosi
mandava assassinar pela causa e pelo seu proprio poder.

Rakosi nao gostava de condecoracoes, mas apreciava seus apelidos:

"7 \\ "\

“0 sabio pai do povo hungaro”, “mestre de nosso Partido”, "o grande
filho do povo hdngaro”, “o primeiro hungaro” (Méray, 1989). Seu
braco direito, Ern6 Gerd, dizia : “se dissemos Rakosi, entendemos o
povo hungaro; se falamos povo hingaro, entendemos Rakosi”
(Romsics, 1999, pp. 340-1). A seguinte cena, descrita pelo jornalista

e escritor Tamas Aczél, é bastante ilustrativa:

[...] estava I4, sentado nas apresentacBes de gala da Opera, sob o
fogo cruzado dos refletores, em uma luz gloriosa, na tempestade
ensurdecedora dos aplausos e, passados uns bons dez minutos,
quando evidentemente sentia que o publico ja tinha demonstrando
seu éxtase — conforme tinha aprendido de Stalin —, ele também
comecava a aplaudir, como que sinalizando que era hora de terminar
o festejo, era suficiente, talvez até um pouco demais, sua humildade
nao permitia mais que isso, apesar dele entender toda essa
exaltacdo, o negdcio estava certo, mas nao devia ser levado ao
exagero. (Aczél, 1961, p. 152).

Gostava da poesia de Endre Ady, sabia de cor um grande ndmero de
cangoes folcldricas, mal deixava os outros falarem, pois tinha
enorme fluéncia verbal. Ao convidar certa vez o escritor LaszI6
Németh para uma conversa, este ficou espantado com o quanto
Rakosi sabia sobre ele e considerou que o imperador Francisco José
provavelmente nada sabia sobre o grande poeta Janos Arany, assim
como o regente Miklds Horthy também pouco sabia sobre o grande
romancista Zsigmond Mdéricz; porém, Rakosi sabia muito bem quem
era quem na literatura hungara (Plinkosti, 2001).



Se Rakosi era culto e inteligente, entdao por que adotou os piores
métodos soviéticos, de uma maneira que ultrapassava qualquer
outro lider das novas republicas populares? Em parte isso pode ser
creditado ao fato de ter passado 16 anos nas prisoes de Horthy e ter
permanecido no exilio CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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em Moscou. Em 1946, fez parte de uma delegacao que visitou
Washington na qualidade de vice-primeiro-ministro, sendo a
delegacao recebida pelo presidente Truman. Rakosi, que falava bem
inglés, causou boa impressao nos Estados Unidos. Assim que voltou,
foi convocado por Stalin e acusado de ser “agente imperialista”.
Rakosi teria ficado tao assustado que, desde essa ocasido, teria
tentado provar com todos os seus atos que era o mais fiel sequidor
de Stalin (Méray, 1989). Somava-se a isso o fato de Rakosi ser
judeu, um ponto negativo para Stalin; portanto, tinha mais do que
demonstrar sua canina fidelidade.

Acusa-se Rakosi de viver como um nababo, enquanto pregava

austeridade, mas parece que, nesse aspecto, os fatos correspondem
ao discurso, pois em sua vida pessoal era muito puritano: em 1952
vivia como em 1945, nao morava em casa luxuosa, sua sala de
jantar era pequena e chegava a brigar por causa das despesas
domeésticas, sendo seu aluguel pago pelo partido, tinha seis ou oito
ternos, pouca louca doméstica, duas empregadas e uma cozinheira,
dois jardineiros cuidavam de seu jardim; os empregados eram
tratados de maneira respeitosa. Em 1956, ao partir para o exilio em
Moscou, Rakosi levou apenas trés ou quatro malas, apesar de
correrem fofocas de que levara uma fortuna. No exilio, convivia mal
com a falta de poder, queria retornar a Hungria a todo custo e,
evidentemente, esbocou manobras para fazé-lo; em outubro de
1956, Nikita Khruschev perguntou-lhe se devia mandar tanques para
Budapeste, ao que ele respondeu: “imediatamente”. Curiosamente,



mesmo depois de sua queda, nunca duvidou de que o povo hdngaro
gostasse dele (Punkdsti, 2001).

Rakosi passou 15 anos em sua patria, nas prisdes do almirante
Horthy, um pouco menos no exilio em sua segunda patria, a URSS;
assim, para cada ano de poder recebeu trés de “castigo”, mas
morreu de morte natural e nao como tantos que mandou executar
ou como Imre Nagy.

Sob 0 comando de Matyas Rakosi, instalou-se na Hungria uma
ditadura do proletariado que o poeta Gyula Illyés chamou de “reino
sangrento do Rei Ubu” (apud Fejtd, 1977, p. 25).

UMA SOCIEDADE STALINISTA

Nasce uma nova sociedade na Hungria, diferente da aristocratica,
com forte influéncia clerical, quase semi-feudal de antes da Segunda
Guerra Mundial, e muito distinta da sociedade da Europa Ocidental
dos anos 1950, no modo de se vestir, de se divertir, de cultura geral
e, sobretudo, no modo 22
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de pensar; era uma sociedade em que nao se devia usar o
tratamento “senhor”, mas sim “camarada”.

Rakosi desmontou a velha sociedade hungara e modernizou-a, mas
a peca fundamental era o desrespeito aos direitos humanos. Mudou
também o perfil da sociedade: politicos e funcionarios publicos
ligados ao antigo regime, proprietarios de negdcios e também
executivos, gerentes de empresas, tabelides de aldeias e parte
significativa da classe média crista emigraram, ao passo que a classe
média de origem judaica tinha sido significativamente dizimada pelo
holocausto. Os que nao emigraram ou nao foram dizimados muitas
vezes foram deslocados de seus empregos ou, se eram donos de
negdcios, perderam suas propriedades devido as estatizagoes e a
reforma agraria. Os grandes proprietarios de terra e a grande



burguesia, que formavam os dois grupos sociais mais influentes no
pré-guerra, na pratica desapare-ceram. Em 1951, de 14 a 15 mil
pessoas, provenientes principalmente da elite e da classe média pré-
guerra, suspeitas de terem apoiado o regime de Horthy, entre as
quais 6 principes, 41 bardes, 22 antigos ministros e secretarios de
Estado, 85 generais e 30 donos de fabricas, sem nenhuma espécie
de julgamento, sao deportadas da capital e das cidades do interior
para aldeias e pequenas cidades, sendo obrigadas a trabalhar na
agricultura.

O objetivo declarado era “estar alerta” contra a “reacao”, mas o real
era obter moradia para a nova classe emergente (Bartosek, in
Courtois et al., 2001; Romsics, 1999).

Por outro lado, criou-se uma estrutura de bem-estar social
inexistente até entdo no pais, na qual um grande ndmero de
pessoas finalmente obtinha acesso aos beneficios sociais: de 2,8
milhoes em 1938 para 6,3 milhdes em 1956, de 30% para 64% da
populagao. Mais de dois tercos da

populacao recebiam um seguro em caso de doenca, podiam ter
assisténcia médica gratuita e receber medicagdes de baixo custo;
doencas como a tuberculose desaparecem, o que levou a queda na
mortalidade infantil, de 144 por mil em 1930 para 60 em 1955; nos
anos 1930, de cada mil nascidos sobreviviam 856; em 1956, 950;
em 1940 a idade média era 40 anos, em 1956, 60 anos, registrando-
se aumento populacional, gerado até pela rigorosa proibicao do
aborto, embora parte significativa dos camponeses continuasse sem
acesso a esses beneficios sociais (Plnkosti, 2001; Romsics, 1999).

Os operarios deviam cumprir as metas, que eram sistematicamente
elevadas pelo governo, mas a qualidade de vida da populacao nao
acompanhava esse processo ascendente. Mesmo pequenas faltas
eram CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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rigorosamente punidas nas fabricas, e em datas “comemorativas” os
operarios deviam trabalhar sem receber remuneracao: dia da
libertacao pelo Exército soviético, dia da saida de Rakosi da prisao,
dia do aniversario da revolucao soviética. As condicoes de trabalho
nao eram adequadas, faltava o minimo necessario a higiene pessoal,
como chuveiros e sanitarios, além de controle das condicoes
acusticas, mas nao havia desemprego.

Em 1954, apenas 15% da populagao vivia acima do padrao minimo

estabelecido pelo proprio regime; 15% dos operarios nao tinham
cobertores, 20% nao tinham casaco de inverno, apesar das
promessas do plano qliingtienal de aumento de 15% no padrao de
vida da populacao; os bens de consumo eram escassos e caros: um
terno custava 2 ou 3 mil florins, 2

meses de salario de um operario; um par de botas, 280 florins,
quando sua producao custava 78 e eram vendidos a URSS por 16.
Poucos tinham automoveis: entre 1949 e 1956 foram importados
6.846 carros, que se somaram aos 12 mil veiculos do pais,
perfazendo, em 1956, uma frota de aproximadamente 20 mil carros,
isto &, 1 para cada 500 habitantes, enquanto na Franga e na
Inglaterra a proporcao era de 1 para cada 10 habitantes. O

plano quinglenal previa a construcao de 220 mil habitacdes, mas
apenas 103 mil foram feitas; as residéncias eram geralmente de 1
dormitorio e 1

em cada 5 tinha agua corrente; entre 1949 e 1955, a populacao
cresceu 7,1%, mas o niumero de habitacOes, apenas 3,9%; para
cada 100 quartos a Hungria tinha 264 habitantes. Em Budapeste a
situacao era critica: em junho de 1954 um habitante dispunha de 8,5
metros quadrados, menos que uma cabine de trem; os jovens nao
tinham acesso a moradia, devendo viver com seus pais ou em
sublocacgao (Irving, 1986).



Outra medida foi a imposicao de um isolamento internacional, para
que nao houvesse troca de informacdes e as conseqlientes
comparacoes.

Desse modo, mudaram-se as referéncias culturais; até entao a
Hungria voltava-se para o Ocidente, passando agora,
obrigatoriamente, a virar o rosto para a URSS. Como as relacdes do
pais com a cultura eslava eram muito ténues, liga-la abruptamente a
soviética era uma operacao dificil, pois até entdao as mulheres
hingaras vestiam-se de acordo com Paris ou Viena. A partir de
entao tinham de seguir padroes soviéticos, que seguiam uma moda
de trinta anos atras; as jovens nao tinham mais coragem de passar
batom ou pintar as unhas, pois isso era considerado atitude
pequeno-burguesa, mas deviam usar, como as operarias soviéticas,
lenco na cabega; os homens nao deviam mais usar chapéu, mas sim
boina, de novo como os operarios soviéticos (Aczél, 1961).
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O ensino tornou-se gratuito e as salas de aula superlotaram: de
1949 a 1955 duplicou o nimero de alunos no ensino médio, milhares
de filhos de operarios e camponeses tiveram acesso a escola,
inclusive meninas, cujos estudos eram vistos no entreguerras com
preconceito pela sociedade hiungara conservadora, enquanto se
dificultava o acesso aos estudos superiores de filhos da velha elite e
da classe média.

Além do aspecto quantitativo, ocorre também uma transformacao
radical no conteddo do ensino, pois era através dele que se poderia
“reeducar” a populacao. Assim, reorganizou-se o sistema
educacional, a origem social tornou-se critério de admissao na
universidade, os professores eram obrigados a ter uma formacao
marxista, o préprio conhecimento foi reestruturado por meio dessa
otica, a historia do pais tinha também de ser reescrita, através de



uma perspectiva marxista, em que as figuras de destaque eram os
lideres do partido, que ofuscavam os grandes nomes, como 0s reis
santos Estevao e Ladislau. Estudar russo passou a ser obrigatorio,
toda e qualquer publicacao cientifica deveria sempre se referir a
URSS, os professores universitarios

“burgueses” foram afastados, entre eles académicos de renome
mundial, substituidos por jovens e ambiciosos comunistas, o que
abaixou drasticamente a qualidade do nivel de ensino. Entre 1950 e
1952, sao publicados 175 livros destinados ao ensino universitario,
entre os quais 86

sao traducdes de obras soviéticas, muitas vezes de carater
meramente propagandistico, enquanto eram retiradas das bibliotecas
obras consideradas

“burguesas”, ainda que cientificas; nao se tinha acesso a publicacdes
ocidentais, perdendo-se assim o contato com o que acontecia no
Ocidente.

A Psicologia e Sociologia foram banidas, ao passo que em todas as
faculdades eram organizadas disciplinas obrigatérias de marxismo-
leninismo (Romsics, 1999, p. 360).

Mas conquistas significativas ocorrem também no campo esportivo:
no final da década de 1930, o pais contava com trezentos mil
esportistas, nimero que se eleva em 1955 para quinhentos mil; no
pré-guerra apenas 10% eram mulheres, elevando-se com Rakosi
essa cifra para 20%. O esporte mais popular era o futebol; a
Hungria tinha o famoso “time de ouro”, com Puskas, Hidegkuti,
Czibor e Kocsis, que venceu a selecao inglesa em Londres por 6 X 3,
fato evidentemente aproveitado por Rakosi para mostrar a
superioridade do regime.

O desempenho da Hungria nas Olimpiadas também era muito bom:
10



medalhas de ouro em Londres em 1948, quantidade semelhante a
obtida em 1936 na Olimpiada de Berlim; ja em 1952, em Helsinque
foram conquistadas 16, recorde nao superado (Romsics, 1999).
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A chamada sociedade civil, um contraponto ao poder do Estado, foi
um dos primeiros alvos de Rakosi, pois o Estado que se formava nao
podia admitir divergéncias, uma vez que seu objetivo era o poder
absoluto. Por isso, foram atingidos sindicatos, instituicdes politicas,
pessoas de destaque da sociedade, como padres, jornalistas,
escritores e artistas. O Estado socialista também nao podia permitir
que a hierarquia da Igreja Catolica fosse imposta por Roma,
determinando que os lideres das Igrejas fossem escolhidos pelo
governo, isto &, pelo partido. No inicio da década de 1950 centenas
de padres foram presos e condenados, enquanto outros foram
obrigados a abandonar suas pardquias. A maior resisténcia coube de
seu principal dirigente, o cardeal Mindszenty, principal dirigente da
Igreja Catdlica, que acabou se transformando no simbolo de
resisténcia ao novo regime, preso logo apds o Natal, em 26 de
dezembro de 1948. Contra ele arquiteta-se um processo no qual é
acusado de espionagem, de negociatas em moeda estrangeira e
conspiragao contra a Republica, pelo que é condenado a prisao
perpétua, tendo conhecido, durante seu processo, os interrogatorios
sadicos ordenados pelo chefe da AVH , Gabor Péter, e realizados por
sua fiel equipe.

Em suas memorias, o cardeal relata que, ao se recusar a assinar a
“confissdao”, o tenente-coronel da policia que o estava interrogando
disse:

[...] entenda que aqui os acusados nao confessam o0 que querem,
mas o que nds queremos. Fez um sinal e deu as instrugoes:
ensinem-no a confessar; sou conduzido para a cela por um major.



Devia ser umas trés da madrugada. Dois guardas rapidamente
tiraram a mesa do meio do quarto, depois 0 major parou na minha
frente e gritou para eu me despir. Nao me dispo, nem me movo. Faz
um gesto para os guardas. Com a ajuda desses, ele mesmo tira o
casaco listrado e a calca.

Depois saem do quarto. [...] Logo depois entra no quarto um oficial
da policia politica alto, forte, de pescoco grosso e olhar selvagem,
que apenas diz: eu fui partizan. [...] De repente corre em minha
direcao e chuta com a sua bota minha coluna. Tanto ele como eu
caimos em direcao a parede oposta. Somente parou quando nao
conseguiu mais chutar; com um sorriso diabdlico no rosto, disse
ofegante: esse foi 0 momento mais feliz de minha vida. [...] Agora
entra de novo o major. Manda o partizan sair, pega um cacetete de
borracha. Nunca pensei que chegaria ao cacetete de borracha.
Obriga-me a deitar no chao e comega a bater.

Comeca na sola de meu pé e vai subindo. [...] O major continua a
bater ritmicamente, apesar de ja ofegante, mas nao para, parece ter
um grande prazer em bater no cardeal pelado da Hungria. Aperto
meus dentes, mas nem sempre consigo conter os sons. Estou
gemendo com a dor. E suficiente para o corpo, e a alma parece em
chamas. [...] Por quanto tempo bateram e por quanto tempo estive
inconsciente, nao sei dizer. (Mindszenty, 1974, pp. 240-1) 26
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Apos dias apanhando, mas sem assinar a confissao, Mindszenty é
obrigado a ouvir: “Bato, corto-te em pedacos até de manha. Vou dar
os pedacos de teu cadaver aos cachorros e jogo no esgoto. Agora
nds mandamos aqui”. Mesmo assim nao assina, entdo recebe a
seguinte ameaca: “Se vocé nao assinar, de madrugada trago aqui a
tua mae. Vocé vai ficar pelado frente a ela. Ela vai ter uma merecida
morte fulminante, pois te trouxe ao mundo.



Vocé vai ser o assassino de tua mae”. Apds dias de tortura,
Mindszenty assina a “confissao”, mas acrescenta a sigla C.F,, que em
latim significa coactus feci, sob coacao” (Mindszenty, 1974, p. 269).

A populacao vivia sob um regime de tensao, pois a qualquer
momento alguém poderia ser questionado, preso ou condenado:
entre 1948 e 1953, 961.504 cidadaos foram acusados e 636.973
condenados ( Bartosek, in Courtois et al., 2001). O governo
mantinha um dossié secreto sobre as pessoas (0 chamado kader-
lap), em que registrava de que classe o individuo vinha, origem essa
que ditava sua futura escolaridade, sua possibilidade de emprego,
sua eventual elegibilidade para cargos mais elevados: “"M” indicava
munkas, operario; “P”, paraszt, camponés; classificacdes que davam
regalias,

“E” para értelmiség, intelectual e “E” para egyéb, outros;
classificacdes que podiam complicar a vida das pessoas, porém a
mais perigosa era “X”, reservada para os inimigos de classe, como
antigos oficiais, nobres e funcionarios do regime do almirante
Horthy. A classificagdo mais alta era M-1, para filhos de operarios e
altos funcionarios do partido e oficiais da AVH.

Enquanto proclamavam a igualdade, a renuincia e o puritanismo —

o0 aborto era punido, casais que se beijavam em publico podiam ser
presos —, os altos funcionarios do partido moravam em espacosas
residéncias nas montanhas de Buda, circulavam pelas ruas com
carros soviéticos blindados, tinham varios aparelhos telefonicos a
disposicao em seus escritorios (um para falar com Moscou, o
segundo para contatos com paises amigos, o terceiro para falar com
ministros, o quarto com as empresas mais importantes, fora o
aparelho com uma linha “comum®); podiam ser internados em um
hospital exclusivo para membros do partido, podiam se hospedar
nos locais de veraneio exclusivos do partido, podiam encomendar
gratuitamente, de lojas exclusivas, artigos de luxo, e suas roupas
eram feitas por alfaiates ou costureiras. Mas, conforme caia a



hierarquia, os privilégios também diminuiam. Em 1950, foi
introduzida para os membros do Comité Politico, a “conta aberta”,
isto &, podia-se solicitar tanto dinheiro quanto necessario sem a
necessidade de prestacao de contas. Eles nao pagavam aluguel,
nem suas roupas, CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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nem o aguecimento para o inverno, nem os empregados domeésticos.
O

jornalista Aczél relata:

[...] eles ja ndo viviam no socialismo, mas no comunismo sonhado
por Marx, Engels, Lenin e Stalin, onde o dinheiro tinha perdido o seu
sentido e todos abasteciam as suas necessidades dispondo dos bens
produzidos pela sociedade.

(Aczél, 1961, pp. 268-9).
MECANISMOS DE REPRESSAQO
Ao lado do culto a personalidade, os anos 1950 na Hungria sao

lembrados principalmente pelos atos repressivos, ilegais, cometidos
contra a populacao. Instituiu-se um “terror em massa” que nao
respeitava os direitos humanos apontados pela ONU em dezembro
de 1948, sendo suprimidas as principais liberdades basicas. Um
slogan de época retrata bem a ideologia dominante: “quem nao esta
conosco esta contra nos”.

Era um Estado totalitario, que se comportava de maneira impiedosa
com a oposicao e com eventuais rivais e mantinha a populacao sob
absoluto terror, com medo do partido, do primeiro secretario do
partido e da policia politica, a AVH, conhecida como o “punho do
partido”. A AVH , cujos membros provinham das classes operaria €
camponesa, recebia informacgdes sobre a sociedade através de uma



rede composta de quarenta mil informantes, arquivando informacoes
sobre aproximadamente um milhao de pessoas, mais de 10% da
populagao. Era funcao da AVH: descobrir criminosos de guerra,
recolher dados sobre opositores, fabricar falsas acusacoes e provas e
forcar essas pessoas através da tortura a confessar esses supostos
crimes (Romsics, 1999). Foi nessa época que surgiu o “pavor da
campainha”, pois era de madrugada que os agentes da AVH tocavam
a campainha para levar o

“suspeito” em um carro preto cujas janelas ficavam fechadas por
cortinas.

O terror contra a populacao se disseminava: entre 1950 e 1953

transitaram pelos tribunais mais de um milhao de processos contra
650 mil acusados, dos quais 390 mil foram condenados. Em 1953 ja
nao existia familia que nao tivesse algum membro sob investigacao.
Parte dos condenados ia para a prisao, parte para campos de
internacao, os Gulags hungaros, que chegou a 100 em 1953,
comportando 44 mil “inimigos de classe” que realizavam trabalhos
forcados dentro deles (Romsics, 1999, p.

343), mas ao governo parecia natural, na luta de classes, que um
terco dos detentos estivessem presos por motivos politicos
(Plnkdsti, 2001).
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De acordo com Rakosi: “os acusados devem permanecer presos até
que provem a sua inocéncia”, e justificava: “o nascimento de algo
novo esta sempre cercado de sangue e sujeira, mas observar apenas
a dor do parto e o sangue levara a uma conclusao inadequada”
(apud Pinkdsti, 2001, pp. 170 e 194).



Assim, a justica ficou totalmente subordinada aos interesses do
partido —

principalmente entre 1949 e 1953, quando foram “fabricados”
muitos processos totalmente irregulares, baseados em
interrogatdrios com confissdes extraidas sob tortura ou confissdes de
membros do partido que acreditavam estar dessa forma servindo a
“causa”. ExecugOes eram raras antes de 1949 e depois de 1953.

Os prisioneiros da AVH eram internados em celas minusculas onde
tinham de ficar em pé durante horas, pois nao havia como sentar.
Caso desobedecessem as ordens, eram rigorosamente punidos,
prendendo-se uma curta corrente de ferro de um pulso ao tornozelo.
Tentativas de fuga eram punidas com um peso de aproximadamente
25 quilos preso no tornozelo.

Um tratamento “padrao” era introduzir um fino tubo de vidro na
uretra do prisioneiro e quebra-lo em pedacos. Quando padres eram
interrogados, crucifixos metalicos eram eletrificados e os padres
eram obrigados a beija-

los. Peter Gabor apagava cigarros no rosto de seus interrogados Em
maio de 1949, Laszlo Rajk, ex-ministro do Interior, um dos

arquitetos do estado policial, foi preso, aos 40 anos de idade, sob as
acusacoes de espionagem para os “imperialistas”, de ter trabalhado
para a policia secreta de Horthy e de manter contato com politicos
iugoslavos, sendo um dos objetivos principais do processo
demonstrar total engajamento a politica antiiugoslava de Moscou, ao
mesmo tempo que Rakosi livrava-se de um potencial rival.

Rakosi redige pessoalmente as acusacoes, sob a supervisao de
Stalin.

No inicio, Rajk as nega, mas é violentamente torturado. Durante o
interrogatorio, foi deitado de barriga para baixo, suas meias foram
enfiadas em sua boca para que nao gritasse, a sola de seus pés



eram surradas com cassetetes de borracha, com intervalos em que o
prisioneiro era obrigado a ficar pulando para que seus pés nao
inchassem. O prdprio Mihadly Farkas batia pessoalmente no
prisioneiro. Exausto, Rajk é convencido por Mihaly Farkas e pelo seu
sucessor no Ministério do Interior, Janos Kadar, de que o Unico
objetivo do processo era aterrorizar os inimigos de classe e que,
naturalmente, a sentenca de morte nao seria cumprida e as
acusacoes seriam esclarecidas. Assim, Rajk reconheceu sua culpa,
sendo sua confissao transmitida pelo radio.

CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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Em 15 de outubro de 1949, foi executado com outros 14 réus
“confessos”.

No dia da execucao de Rajk, seu “interrogador”, Mihaly Farkas, deu
uma festa para seus subalternos, distribuindo presentes como
reldgios de ouro.

Mandou trazer o cardeal Mindszenty de sua cela, oferecendo-lhe
champanhe, porém, como o cardeal recusou-se a brindar, jogou o
contelido do copo no seu rosto. As Ultimas palavras de Laszlo Rajk
teriam sido: “nao foi isso que vocés prometeram” (Aczél, 1961;
Plnkdsti, 2001; Romsics, 1999).

Em 1951 chegava a vez dos comunistas “nacionais” restantes, sendo
condenados a prisao 21 dirigentes de renome nacional, entre eles
Janos Kadar. A mensagem era clara: todos estavam sob suspeita. A
luta interna no partido gerou, entre 1949 e 1953, quase 100 mortes:

[...] e assim estava Janos Kadar, antigo ministro do interior, em
frente aos seus antigos subalternos, que o acusavam de ser agente
de poténcias estrangeiras. Kadar negava. Entao surgiu um coronel
das forcas de defesa do estado, que nao era outro senao Vladimir
Farkas, filho do general Mihaly Farkas. Careca, por volta dos trinta



anos, um jovem cansado, que tinha apenas um argumento: a
agressao. Kadar comecou a levar uma surra. Primeiro pintaram o
Seu corpo com mercUrio para que 0s poros Nao conseguissem
respirar. Quando estava todo estrebuchado no chao, chegou o pai, o
general Mihaly Farkas. Kadar foi levantado. Valdimir foi até ele. Dois
algozes abriram a boca do ex-ministro do interior e o coronel, como
quem tem de fazer suas necessidades, mijou na sua boca. Todos
riam. Realmente era uma figura divertida o homem ensanglientado e
desamparado, que estava se afogando na urina. O telefone tocou.
Mihaly Farkas atendeu; no outro lado da linha falava Matyas Rakosi.
O sabio pai do povo e grande lider nervosamente perguntava se
Janos Kadar ja tinha confessado. Mihaly Farkas somente pode dar
uma resposta negativa. Ele ainda nao tinha confessado. Kadar, que
jazia no chao, ouviu um resmungo ao telefone; o bondoso pai do
povo dava as diretrizes: bater, bater, bater, até ele confessar. Sao as
minhas instrucoes. (Aczél, 1961, pp. 222-3).

O clima de terror era tamanho que a situagao comeca a se tornar
insustentavel. O proprio embaixador soviético na Hungria, J. Kiseljov,
alertou Moscou em 1952 que, devido aos mecanismos de repressao
exagerados, detectava-se uma grande insatisfacao na populacao
hingara.

VIDA CULTURAL NA ERA RAKOSI

A vida intelectual e a literatura eram coordenadas pelo dirigente
comunista Jozsef Révai, um homem culto, freqlientemente
comparado a Andrej Alexandrovics Zdanov, arquiteto da politica
cultural da URSS. Assim que um novo livro de Thomas Mann saia no
Ocidente, Révai imediatamente o importava 30
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e lia-o em apenas uma noite, mas nao permitia que as obras desse
escritor fossem publicadas na Hungria, pois Mann nao cabia dentro
da “Revolucao Cultural Socialista” que Révai propunha; revolugao



essa que combatia tanto as tendéncias burguesas como as de
vanguarda e as de “raiz”, ligadas ao campesinato, pois o realismo
socialista era a Unica tendéncia artistica aceitavel.

Em 1948 sao extintas as mais importantes revistas literarias e
estatizadas as principais editoras, enquanto sao condenados ao
siléncio alguns dos grandes escritores hungaros, como Laszl6
Németh, Aron Tamasi, Janos Kodolanyi, Milan Fist, Lérinc Szabd,
Istvan Vas, Wedes Sandor, Géza Ottlik e Janos Pilinszky, e outros sao
obrigados a escolher o exilio, como Sandor Marai, Lajos Zilahy e
Laszlo Cs. Szabo. Destino semelhante tem musicos como Georg Solti
e Janos Starker e cineastas como Géza Radvanyi e Hamza D. Akos,
que se refugia no Brasil.

Nas livrarias ainda se encontravam a disposicao obras de alguns
autores ocidentais, como Cocteau, Malraux, Sienkiewicz, Upton
Sinclair, H. G.

Wells e Stefan Zweig, e até de socialistas como Bertolt Brecht e Paul
Eluard, mas o que realmente se podia adquirir eram obras de
escritores comunistas hdngaros como Illiés Béla, muito Balzac, com
suas descricOes criticas da sociedade burguesa francesa do século
XIX e, evidentemente, todas as obras de Marx, Engels, Lenin e
Stalin. Em 1951, aproximadamente 60 milhdes de livros foram
impressos, divididos em 12 mil titulos, sendo o best-seller A historia
do Partido Comunista da URSS. Entre 1949 e 1953, a Hungria nao
teve acesso a novos livros ou a pecas ocidentais, com a excecao de
alguns autores comunistas ou “companheiros de viagem”, como
Jorge Amado.

Escritores classicos hingaros, como Imre Madach, Endre Ady e
Jbzsef Attila foram proibidos ou tratados com restricoes por serem
pessimistas, ou nacionalistas, ou religiosos, ou mesmo pequeno-
burgueses, e os contemporaneos que nao se adequavam ao
realismo socialista eram tachados de “decadentes” (Milan Fist),
“contra-revolucionarios” (Sandor Weores),



“direitistas” (Gyula Illyés), “modernistas” (Lajos Kassak), “anti-
realistas”

(Géza Ottlik), “partidarios da terceira via” (Laszld6 Németh).

O modelo para as artes tinha de ser, evidentemente, o soviético,
cuja superioridade nao podia ser questionada, isso para uma
Hungria que tinha artista de ponta, como Béla Bartok na musica,
Jbzsef Attila na poesia e Gyula Derkovics na pintura, fora o fato de a
cultura hingara sempre estar ligada ao Ocidente, principalmente as
culturas francesa e alema.

Os jovens escritores eram incentivados a escrever sobre temas que
retratassem a formagao do homem socialista, a construgao do
socialismo e a CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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defesa da paz, sempre com um final otimista, enquanto os poemas
deviam enaltecer o trabalho e os dois grandes lideres, Stalin e
Rakosi, havendo também “temas anuais” propostos pelo Governo,
como mineragao, exército, vida dos operarios, que a literatura, ao
lado do cinema e do teatro, devia desenvolver (Plnkosti, 2001, p.
433).

Alguns exemplos de versos tipicos da época:

¢ As asas do corajoso pombo da paz / bateram no oriente, partiram
de Moscou / em Paris, Praga e sobre o nosso pais / acendem as
luzes do futuro (Gabor Devecseri, “Para a reuniao hungara de paz”);

e Ataguem, tanques, ataguem, canc¢oes! / Acendam os fogos com o
nome de Stalin/ Acorde mundo! A paz amadurece! / Que as chamas
cheguem aos céus! (Lajos Konya, “Tirem as maos da Coréia”);

e Faz uma semana — sete dias e sete noites / Sdo Dele todos os
meus pensamentos. / [...] / Essa € a luta, essa serd a dltima / E nas



bandeiras vitoriosas / carregamos o Seu nome / e Ele nos conduz a
vitoria: Stalin (Tibor Méray, “Com o seu home”);

e [...] durante um inesquecivel dia / elogiamos o plano trienal / e
vocé, meu Partido, Partido Comunista! (Tamas Aczél, “Marcha em

Enying”).

Havia um claro caminho a seguir nas artes plasticas: elas adquiriram
um carater de “educacao politica” e os artistas enalteciam os
dirigentes do Partido; deviam ser retratados operarios, camponeses
e esportistas vencedores, além de lideres politicos com um
naturalismo exaltador. As obras que nao se encaixassem dentro dos
padroes do realismo socialista eram consideradas inaceitaveis, sendo
o paradigma da época a estatua de oito metros de altura de Stalin,
inaugurada em Budapeste em 16 de dezembro de 1951.

Na musica erudita, aceitavam-se composicdes que unissem o
classico com o folclore, como fazia Zoltan Kodaly, e cantatas que
celebrassem o socialismo, como a de Pal Kadosa, A /uz se espalha,
em cuja letra de 221

palavras se podia ouvir 93 repeticoes do nome de Stalin, ao passo
que a obra de vanguarda de Béla Bartdk era tachada de decadéncia
burguesa, sendo seu balé O mandarim miraculoso proibido, pois
Rakosi fez o seguinte comentario sobre a musica do compositor:
“parte significativa da musica de Bartdk é de dificil compreensao
para as grandes massas”

(apud Plinkédsti, 2001, p. 293).

No repertorio popular foi proibido o rock and roll e o jazz, as
marchas militares e as cancoes de carater nacionalista, porém eram
toleradas as operetas, pois essas muitas vezes satirizavam as antigas
elites, e incentivadas 32
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as cangoes com letras que exaltassem a revolucao, ao mesmo tempo
que ocorria uma valorizacao da cultura popular e do folclore.

Para o cinema, faziam-se producoes com roteiros que enaltecessem
as figuras revolucionarias do passado e comédias musicais, sendo
produzidos, entre 1949

e 1956, 59 longas-metragens, uma producao pequena, se
comparada a hingara entreguerras, que entre 1931 e 1941 produziu
237 filmes.

O seqguinte filme ilustra bem o espirito da época: em Colbnia no
subsolo (1951, direcao coletiva), mostra-se que em uma empresa de
propriedade americana a produgao de petroleo diminui e o
engenheiro chefe sofre um acidente; a AVH suspeita de sabotagem
e comega a investigar, a embaixada americana da continuidade as
sabotagens com a ajuda de um social-democrata; a AVH descobre
tudo, prende os envolvidos e a empresa € finalmente estatizada
(Magyar Filmintézet, 1998).

As producOes estrangeiras exibidas eram geralmente soviéticas.
Filmes ocidentais, apenas um ou dois filmes italianos neo-realistas
foram exibidos, pois mostravam a realidade cruel do mundo
capitalista, mas tinham o defeito de nao apontar um caminho, nao
sendo, assim, otimistas, pois nao traziam o Partido Comunista
Italiano como a grande solucao. Para resolver esse problema, o final
de Ladroes de bicicleta, de Vittorio de Sica, foi modificado. No
original, o operario italiano, apds perder a sua bicicleta, seu
instrumento de trabalho, caminha para um futuro incerto com o seu
pequeno filho; um final desses nao podia ser aceito na Hungria de
1950.

Para resolver esse impasse, retirou-se de um noticiario italiano de
época uma cena de manifestacao do Partido Comunista Italiano — na
qual o lider Palmiro Togliatti discursava — que foi simplesmente



adicionada ao final do filme. O herdi ndo tinha mais um futuro
incerto, pois seria conduzido pelo Partido Comunista (Aczél, 1961).

ECONOMIA STALINISTA

O novo regime desejava modernizar a Hungria através de uma
politica agressiva de industrializacao, seguindo o modelo soviético,
baseado na industria pesada, de base. Se essa era a meta, pode-se
até dizer que foi alcancada: a Hungria agraria do pré-guerra sob
Rakosi transformou-se em um pais industrializado.

A politica econdmica de Rakosi baseava-se na hipdtese de que é
possivel uma rapida industrializagao em um pais relativamente
atrasado, utilizando apenas recursos proprios. Para atingir essa
meta, a economia deveria ter um CAMINHANDO PARA A
REVOLUCAO
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planejamento centralizado, eliminando-se os principios de economia
de mercado, substituindo-se a livre iniciativa pelo planejamento e os
precos de mercado, pelos precos planejados.

Sao formuladas as seguintes metas econdmicas: desenvolvimento

industrial, com énfase na industria pesada, e modificacao das
relacdes de propriedade no campo com incentivo as cooperativas.
Como havia a possibilidade de um conflito Leste/Oeste, de 20% a
35% da capacidade de investimento da nacao foi direcionada para a
indUstria pesada, a fim de que a Hungria se transformasse no “pais
do ferro e do ago”, gerando o quase abandono da industria leve e da
tradicional de alimentos. Tal fato acarretou a eliminagao, em 1950,
do desemprego e a duplicacao do nimero de trabalhadores na area
em relacao ao ano de 1938 (de 172 mil para 371 mil), ocorrendo
acentuada reducao do niumero de trabalhadores no campo. A
indUstria registrava um crescimento anual de 20%, ao passo que
entre as duas guerras esse numero nao passou de 2%, sendo a



producao triplicada em 1953 em relacao ao ano de 1938. Note-se a
importancia da questao militar na economia: apesar de o tratado de
paz permitir ao pais ter Forcas Armadas de no maximo setenta mil
membros, em virtude da Guerra Fria, Moscou incentivou o
fortalecimento destas, que, em 1950, ja ultrapassava os trezentos
mil homens, contando também as forcas da AVH . A manutencao de
tal Exército era extremamente custosa, algo em torno de 25% do
orcamento nacional: em um ano investiu-se mais nas Forcas
Armadas do que em cinco anos na educacao (Punkdsti, 2001;
Romsics, 1999).

A geografia do comércio exterior hingaro também se altera: a URSS
substitui a Alemanha como parceiro comercial mais importante,

absorvendo 25% das exportacoes e fornecendo 21% das
importacdes em 1949. Moscou tinha o direito de comprar da Hungria
abaixo do valor de mercado, determinando assim os precos das
mercadorias, mas vendia as suas para a Hungria com precos de
mercado, 0 que causava um grande desequilibrio na balanca
comercial hingara. E também podia explorar o uranio hiingaro
conforme suas préprias diretrizes, gerando um sentimento de revolta
na populacao.

Alguns erros basicos foram cometidos: nao havia matéria-prima para
sustentar a industrializacdo, sendo necessario importar os insumos.
Além disso, para dirigir as fabricas foram escalados diretores de
origem operaria, que, em geral, ndo estavam preparados para essa
tarefa, mas permaneciam nos postos porque eram confiaveis
politicamente. Como ndo havia concorréncia ou possibilidade de
escolha por parte do consumidor, a 34
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qualidade dos produtos caia, levando a Hungria a um atraso em
relacdo aos paises ocidentais.



No inicio, ndo estava entre as metas do PC a estatizacdo da
agricultura, pois o partido havia aprendido, em 1919,7 que nao teria
0 apoio dos camponeses sem realizar a reforma agraria. Rakosi,
porém, desejando acelerar a implantacdao do socialismo, sugere que
a coletivizacao do campo seja feita da forma mais radical possivel:
em 1948, apenas trés anos depois da reforma agraria que distribuiu
terras aos camponeses, as propriedades agricolas com mais de cem
funcionarios foram estatizadas, transformando-se em cooperativas,
sendo os camponeses obrigados, por métodos autoritarios, a delas
participarem. Os camponeses com mais terras (para caracteriza-los,
usava-se a expressao russa kuldk, que significava camponés rico ou
“com gordura”) passaram a ser perseguidos, de acordo com o
modelo soviético, fato que configurava outra maneira de provar para
Moscou que a Hungria nao seguia o modelo titoista, que prestigiava
esses produtores (Méray, 1989).

Os kulaks eram castigados com impostos especiais, falta de acesso a
créditos, exclusao das associacoes, além do que suas maquinas
agricolas eram expropriadas, assim como seus silos e até suas casas.
Os filhos dos kulaks nao podiam freqlientar o ensino médio ou a
faculdade, enquanto a imprensa promovia uma campanha
sistematica contra eles (Romsics, 1999, p. 350).

A coletivizacao dos campos gerou profunda crise na agricultura
hlngara, que ndo consegue atingir nem o patamar de produgao de
1938, mas apenas 85% do obtido naquele ano, gerando falta de
alimentos. Em decorréncia disso, 0s precos subiram, mas os salarios
nao acompanhavam os aumentos, fazendo parte significativa da
populacao hungara viver proxima do nivel de pobreza.

DEBATE EM MOSCOU

Stalin morre na Unido Soviética em 5 de marco de 1953, as 21h50,
justo no inicio da primavera. Esse fato causaria uma mudanca no
cenario de fechamento coletivo na Europa Oriental. A campanha
“oficial” de desestalinizacdo s6 comecaria a partir do XX Congresso



do Partido Comunista da Unido Soviética (PCUS) em 1956, mas a
lideranca coletiva que sucedeu Stalin (Malenkov, Khrushchev etc.) ja
a partir de 1953 comeca a lancar discretos sinais, através de artigos
na imprensa, de que o excessivo culto a personalidade de lideres
partidarios era danoso. O ideal para o socialismo seria a lideranca
coletiva (igualmente o que estava acontecendo na URSS
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pOs-Stalin). Essa nova politica da lideranga soviética causaria
reflexos nos chamados paises “satélites”.

Havia clara reivindicacao por parte das populacdes nos paises
satélites por melhorias no nivel de vida, maior liberdade politica,
reivindicacoes essas simbolizadas pelas manifestacoes que
ocorreram em 17 de junho de 1953 em Berlim Oriental, sufocadas
pelos tanques soviéticos.

Em maio de 1953, Matyas Rakosi é convocado para ir a Moscou,
recebe instrugoes para realizar mudancgas, mas nao as cumpre.
Moscou age rapido: Rakosi recebe uma nova convocacao para
retornar em 13 de junho com o presidente do Conselho Ministerial,
Dobi Istvan, e os dirigentes comunistas Imre Nagy e Ern6 Gero. Os
soviéticos sabem muito bem o que querem discutir: a crise
econdmica vinda desde 1951, mas que explodia nagquele ano, a
administracao do pais, a constante solicitagao de recursos a URSS, a
industrializagcao excessiva, 0 aumento desnecessario das Forgas
Armadas, a coletivizacao forcada do campo, a queda do nivel de
vida, os problemas de abastecimento, a falta de alimentos, a
montagem de processos, prisoes € o culto a personalidade.
Malenkov propde trés eixos de discussao: o desenvolvimento da
economia, a escolha dos lideres e os abusos de poder, assinalando
que devia ser também debatida a maneira como os problemas
seriam solucionados (Rainer, 1996; Romsics, 1999).



A reunido comega com uma série de acusacoes da cupula soviética.

Beria8 pergunta a queima-roupa para Rakosi: “o que foi, 0 senhor
ainda esta aqui? O senhor ainda € o primeiro-ministro da Hungria?”
(apud Méray, 1989, p. 11), e ameaca Rakosi com o fato de as tropas
soviéticas nao permanecerem indefinidamente na Hungria, no que é
apoiado por Molotov, que diz para Rakosi: “entenda finalmente que
nao vai poder governar indefinidamente apoiado nas baionetas
soviéticas” (apud Méray, 1989, p.

117). Malenkov acusa Rakosi de ser o principal responsavel pelos
erros na Hungria, por nao saber trabalhar em equipe e por nao
suportar criticas; diz ainda que a Hungria foi famosa pela sua boa
agricultura, e pede aos membros do partido hiingaro que acertem
sua relacdo com o povo hungaro. Beria pergunta: “é aceitavel que
de uma populacao de 9.500.000 pessoas existam processos contra
1.500.000?" (apud Rainer, 1996, p. 513). Rakosi, ja muito abalado,
além de ser o centro de todas as criticas e ser claramente destratado
na frente de seus comandados, ainda tem de ouvir de Beria:

Preste atencao, Rakosi, ja ouvimos falar que a Hungria ja teve sultao
turco, imperador austriaco, kahn mongol e principe polonés, mas
nunca ouvimos falar que tivesse 36
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um rei judeu.9 Parece que € isso que o senhor quer ser. Fique
sabendo que nds jamais permitiremos isso. (apud Méray, 1989, p.
17).

Depois das acusacoes, a cupula soviética parte para as
recomendacoes: as bases da economia deveriam ser radicalmente
modificadas, freando-se a industrializacao, elevando-se o padrao de
vida, fortalecendo-se a agricultura.

Rakosi continuava como primeiro secretario do partido devido a sua
experiéncia, mas devia renunciar ao cargo de primeiro-ministro.



Devido aos seus erros e ao “culto a personalidade”, é convocado a
fazer uma autocritica.

Entdao, quem devia ser o novo primeiro-ministro? Rakosi, perguntado
sobre eventuais sucessores no governo, levanta objecdes contra
qualgquer um, pois, evidentemente, todos eram suspeitos, menos ele
(Fejto, 1974).

Beria, Malenkov, Molotov e Khrushchev sugeriram Imre Nagy para
primeiro-ministro, pois era confiavel, conhecia a fundo agricultura e
era bem aceito pela populacao. A nomeacao de Nagy poderia fazer
parecer que ele seria, a partir de entdo, a figura principal do pais,
mas ele tornava-se apenas o primeiro-ministro — Rakosi continuava a
comandar o partido.

O primeiro-ministro, entao, assumia com o compromisso de fazer
mudancas. Moscou finalmente permitia reformas nos paises
satélites, e foi na Hungria que elas tornaram-se mais radicais,
personificadas na figura de Imre Nagy.

Poderia a Hungria, com as reformas de Imre Nagy, mudar? Poderia,
mas existia um obstaculo, e esse obstaculo chamava-se Matyas
Rakosi, que, por um lado, sofria de uma espécie de “auto-adoracao”
e, por outro, percebeu que nao tinha outra saida: ou permanecia no
poder ou poderia ser condenado pelos seus atos anteriores.
Portanto, sua Unica opcao era lutar por ele. Mas, de uma maneira ou
de outra, a era Rakosi estava sendo enterrada: era a primeira vez
que um partido comunista no poder reconhecia seus erros, tanto na
economia, como na politica.

O NOVO PRIMEIRO-MINISTRO: IMRE NAGY
Em 1o de maio de 1945 um politico hingaro, ligado ao Partido

Comunista, recém-chegado de Moscou, onde viveu desde a década
de 1930, declara: “nao fico em posicao de sentido diante da
Internacional” (apud Méray, 1989, p. 22). Esse politico € Imre Nagy.



Quem é essa figura fleumatica, impassivel, ndo ambiciosa, preferen-
cialmente tedrica, mas disposta a partir para a pratica, quando
necessario?
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Em maio de 1915, em plena Primeira Guerra Mundial, foi convocado
para servir na infantaria do Exercito hungaro, sendo feito prisioneiro
pelos russos, retornando a Hungria somente cinco anos depois. E na
condicao de prisioneiro que toma contato com os movimentos
politicos de esquerda e com as idéias de Marx e Engels; nessa
condicao, recebe a noticia da revolugao de outubro. Em 1918, Nagy
esta livre para retornar, mas decide permanecer na Uniao Soviética,
onde se filia ao Partido Comunista e participa da guerra civil como
soldado vermelho voluntario. Em 1921, decide voltar a Hungria,
retornando na qualidade de comunista convicto, instruido,
revolucionario, um operario do PC, que acredita em Marx e Lenin.

Em 1929, Nagy vai participar de uma reuniao do Partido dos

Comunistas Hungaros em Moscou e decide permanecer na Uniao
Soviética; uma decisao curiosa, feita justamente no momento em
que o stalinismo se fortalecia, mas, para os revolucionarios convictos
como Nagy, a URSS ainda era vista como um “paraiso”: era a sua
chance de permanecer no local onde ele acreditava que eram
tomadas as grandes decisoes e de onde seriam dirigidas importantes
transformacoes mundiais.

Sua popularidade iniciou-se ainda em 1945, quando Nagy foi
ministro da Agricultura do pais recém-saido da guerra (como
membro do governo provisorio instalado em Debrecen em dezembro
de 1944). Nagy foi um dos organizadores da reforma agraria que
tirou terras dos antigos grandes latifundiarios da Hungria e as
redistribuiu aos pequenos camponeses. Boa parte do territério
nacional, 34%, foi submetida a reforma: 5.600 mil acres foram



distribuidos entre 642.342 pessoas (Méray, 1989, p. 28), 60% das
quais camponeses que, em média, tiveram direito a 5 acres. A
porcentagem de pessoas sem terra caiu de 46% para 17%, a dos
pequenos produtores passou de 47% para 80%. Enquanto os
grandes latifundiarios desaparece-ram da sociedade os pequenos
produtores passaram a representar 38,6% da populagao total
hingara (Romsics, 1999). Quem nao se tornaria popular assim? E
importante notar que reforma agraria, naquele primeiro ano do novo
governo, queria dizer que 0os camponeses recebiam a terra e nao
que a

“perdiam”, como seria entendido dali a alguns anos, quando Rakosi
iniciaria o processo de coletivizacao agricola forcada.

Em 15 de novembro de 1945, Nagy passou para o posto de ministro
do Interior. Logo se notou que ele ndo tinha a dureza necessaria
aquela posicao, que incluia a direcao das forcas policiais de
repressao internas, €, em 1946, fora investido do cargo de
presidente da Assembléia Nacional.

Em 1948, entre outros motivos por discordar das novas diretrizes
rakosistas 38
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de coletivizacao agricola forcada, caiu em desfavor com o regime €
foi relegado a vice-chanceler da Universidade Agraria de Godollo,
perto de Budapeste. Nagy criticava a politica agraria de coletivizacao
forcada de Rakosi, dizendo que os camponeses hiingaros esperaram
séculos pelas terras — e mal fazia trés anos que a reforma agraria
tinha sido realizada —, portanto, nao estavam preparados para esse
passo. Considerava também que nao existiam as condigoes
econOmicas para tanto, apesar de acreditar nas cooperativas como
modelo para a agricultura. O interessante é que Nagy expunha suas
idéias publicamente, questionando Rakosi, que nessa época ja
estava com a aura de infalivel e inquestionavel. O debate dura



meses. Nagy argumentava que assim o partido se distanciaria das
massas, 0s camponeses teriam uma perda econdmica e haveria
queda na producao agraria do pais. Mas o resultado é apenas a ira
de Rakosi. No entanto, seu afastamento, de certa forma, foi fortuito,
pois acabou se tornando o Unico lider comunista com as “maos
limpas”, que nao tinha tomado parte no processo de Rajk, nem em
outros processos similares, nem nos mecanismos de terror
resultantes do “acirra-mento da luta de classes”.

Apesar de posteriormente ser readmitido na lideranca do partido e
ocupar cargos mais influentes, apenas em 1953 sua estrela voltaria
a brilhar no alto.

Estudando essa postura critica de Imre Nagy e as escolhas e
atitudes que tomou ao longo de sua carreira, pode-se chegar a
algumas conclusoes: Nagy era um intelectual; nao era um membro
caracteristico do partido, apesar de ser um comunista disciplinado;
fazia parte de sua personalidade ficar em segundo plano, como
assessor ou consultor em vez de assumir posicao de comando no
partido; era visto com desconfianca por Rakosi; era a oposicao a
Rakosi e a alternativa a Rakosi, e realmente se tornou a opcao
possivel para Moscou em 1953. Assim, ndo é a toa que o Kremlin
escolhe Nagy para ser o novo primeiro-ministro: era, por um lado,
um comunista convicto e fiel a Moscou e, pelo outro, um intelectual
que percebeu os erros do processo e que tinha boa aceitacao
popular.

Mas 0 mais importante: entre os interesses da URSS e os interesses
de seu pais, pode-se dizer que Nagy ficava com os do pais. O
espantoso nao é que Nagy tenha sido executado em 1958, mas sim
que tenha sobrevivido até 1958.

Dessas conclusdes nasce a pergunta: as posicoes assumidas por
Imre Nagy em 1956 foram repentinas ou a conseqiiéncia de
observacoes e experiéncias acumuladas ao longo de sua carreira?
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O PRIMEIRO GOVERNO DE IMRE NAGY: O NOVO CURSO

O novo governo € eleito em 4 de julho de 1953, sabado; no
domingo, Nagy faz seu pronunciamento pelo radio:

Podemos dizer com certeza que com essa sessao do Congresso
comeca uma nova etapa no nosso desenvolvimento, em que
gradativamente devera se expressar a soberania do povo, o
Parlamento devera obter um papel maior na conducao constitucional
do pais e na determinacao dos principios e dos objetivos do
Governo, assim como no exercicio de seus poderes constitucionais
Para cumprir suas tarefas o Governo deseja apoiar-se mais no
Parlamento, pois governa com a confianca do mesmo e pelos seus
atos governamentais é responsavel pelo destino bom ou ruim de
nosso pais e pela felicidade de nosso povo trabalhador [...]. (apud
Plnkdsti, 2001, p. 67).

Depois dessas palavras introdutdrias, continua:

[...] devo dizer com sinceridade a nacao que as metas estipuladas no
plano quinquenal em muitos aspectos ultrapassam nossas
possibilidades; para cumpri-las direcionariamos por demais nossos
potenciais, atrasando as bases do bem-estar social de nosso povo,
levando a queda, nos ultimos tempos, do poder aquisitivo da
populacao. E evidente que temos de fazer modificacdes
fundamentais nessa area. Nao podemos ter como meta apenas o
desenvolvimento da industria pesada [...]. Disso desenha-se
claramente uma das mais importantes tarefas econdmicas do
Governo: diminuir os investimentos na nossa economia respeitando
a capacidade do pais. Considerando esse aspecto, o Governo quer
revisar o plano tanto nas questoes de investimento, como nas de
producao e fara as suas sugestdes para tanto. Deve ser modificado
também o enfoque do desenvolvimento. Nada justifica a



industrializacdo exagerada e a busca da auto-suficiéncia industrial,
principalmente se nao dispomos da base de matéria-prima
necessaria. (apud Pinkosti, 2001, p. 67).

Em seguida, Nagy comunica o que pretende fazer: ajudar os
produtores agricolas individuais, pois o governo quer “solidificar a
producao e o direito de propriedade dos camponeses” , assim como
fortalecer a produgao dos setores industriais que ainda estavam em
maos privadas, pois essa supre as necessidades basicas da
populacao; assim o governo quer apoiar a iniciativa privada, apesar
de todo o desenvolvimento das cooperativas de trabalho, oferecendo
para tanto as licencas necessarias, empréstimos e garantia de
distribuicao. Depois, Nagy declara que a classe intelectual deve
voltar a ser valorizada, inclusive a “antiga” — entenda-se aqui a de
antes da guerra —, prometendo dissolver desconfiancas indignas da
democracia popular, principalmente porque o pais tem claras
necessidades na vida econdmica, cultural e cientifica e existe uma
classe que pode suprir essas lacunas, ou 40
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seja, se compromete a remediar injusticas passadas. Promete
também maior tolerancia nas questoes religiosas e diz que “a
esperanga sao 0s nossos pequenos hingaros” . Mas o mais
importante ainda estava para ser dito:

“todas as atividades do Governo se basearao na ordem juridica e
institucional fixada na Constituicdo. [...] Em nossos 6rgaos policiais
de justica, assim como em nossos conselhos locais, muitas vezes
nao prevaleceu

adequadamente o principio de nossa democracia popular — a
legalidade”; ressalta que os atos ilegais praticados “ofendiam o
sentimento de justica da populacao, questionando a sua fé na ordem
institucional [...] a solidificacao dessa ordem € uma das tarefas mais
urgentes do Governo; e para finalizar: esse plano de trabalho, cuja



realizacao iniciamos hoje, abre novo capitulo no processo de
construcao do socialismo” (Rainer, 1996, pp. 534-7).

A populacao se surpreende com as expressoes “soberania do povo”,

“conducao constitucional”, “poderes constitucionais” e “nova etapa”
— gque condenavam a era Rakosi — e com a citacao de trecho do hino
hingaro

“destino bom ou ruim” ou falar de “pequenos hingaros”, pois era
algo incomum em um pais onde até as datas nacionais tradicionais
tinham sido suprimidas. O discurso é recebido com alivio e alegria
pela populacao; muitos nao acreditavam que isso fosse possivel, pois
esperanca era um artigo escasso na Hungria de Matyas Rakosi.
Porém, Nagy, em seu discurso, nao questionou os valores da
democracia popular, nem falou em pluralismo ou liberdade de
expressao. Se Rakosi fez 0 governo mais stalinista, mais a esquerda
entre as democracias populares, Nagy prometia e fez o governo

mais surpreendente e mais radical das democracias populares; talvez
suas propostas nao fossem originais, mas foi a Hungria o Unico pais
onde houve a tentativa de implanta-

las, criando um socialismo de rosto novo.
O comunismo de Nagy € plebeu, pragmatico, liberal e nacional,

diferente daquele dos paises vizinhos e do de Rakosi, mas parecia
ter a aprovacao de Moscou e certamente da populacao hingara,
mas nao da direcao do partido, que permanecia sob o comendo de
Rakosi. Uma duvida que talvez persista é saber por que Moscou,
sabendo de todos os erros de Rakosi e da rejeicao que tinha de toda
a populacao, manteve o lider stalinista hingaro no poder ao lado de
Nagy, incumbido por esse mesmo Moscou de fazer reformas de
carater nao stalinista? Era evidente que as reformas ficariam
prejudicadas, talvez inviabilizadas,



principalmente conhecendo-se a maneira de agir de Rakosi. Enfim,
0s soviéticos queriam o impossivel: que Nagy e Rakosi trabalhassem
juntos, mas as forcas politicas estavam divididas — parte queria
retomar a linha CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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de antes de junho de 1953, parte queria desenvolver a linha pds
junho de 53, o Novo Curso —, ndo era possivel um acordo.

Rakosi defendia-se dizendo que sempre seguira as orientagoes de
Moscou, justificava os erros pelo fato de existir uma previsao de que
a guerra estouraria em 1953, portanto todas as forcas do pais
deveriam se concentrar nos preparativos, e procurava passar toda a
responsabilidade pelos mecanismos de repressao para Gabor Péter, o
chefe da AVH. Rakosi tinha se acostumado ao poder e nao abriria
mao dele com facilidade, além do que, de certa maneira, ao estar
convencido de sua prépria genialidade, Rakosi sentia provavelmente
medo, pois sabia que suas maos nao estavam limpas e o poder era
talvez o Unico lugar em que estivesse seguro. Assim, decidiu iniciar
um processo lento e gradual de sabotagem ao novo primeiro-
ministro.

Nagy tem de trabalhar duro, pois além de criar um programa, o
Novo Curso, também conhecido como Caminho de Junho, deve
formar uma equipe (seus assessores diretos pertenceram ao
governo anterior, a propria pessoa escolhida para dirigir a economia,
Ernd Gerd,10 estava totalmente com-prometida com Rakosi) e um
circulo de apoio nos diversos nucleos da vida politica; o projeto
basico de Nagy parece ter sido corrigir os rumos, acertando os erros
e exageros cometidos, acreditando que depois o sistema voltaria
naturalmente ao “"bom caminho”. Nagy comeca a trabalhar
febrilmente: apresenta uma série de medidas corretivas na vida
econdmica, social e cultural do pais, conforme orientacao de
Moscou; com énfase na agricultura, na industria leve e na
construcao civil, cria uma comissao para a racionalizagao da



economia, composta por especialistas na area, que podiam analisar
0s problemas sem ter de se curvar a “tabus” e dogmas do
marxismo-leninismo —

que foi o primeiro passo para as reformas hungaras dentro do
sistema socialista e 0 nascimento do socialismo de “rosto hungaro”.
Adia projetos caros, como o metrd de Budapeste; aumenta salarios e
diminui precos de produtos, procurando equilibrar a proporcao entre
salarios e precos; melhora as aposentadorias; procura atenuar a
repressao interna; proclama uma ampla anistia; propoe a
subordinacao da AVH ao Ministério do Interior e limitacao de suas
atividades; suspende as punicoes nas industrias, a anistia, o
abrandamento das penas e incentiva o sentimento patriético (Rainer,
1999).

E determinada a prisdo de Gabor Péter, o chefe da AVH , sendo
julgado e condenado a prisdo perpétua, passando a AVH de novo a
ser dirigida pelo Ministério do Interior. E introduzindo um “degelo” na
vida cultural, sendo permitido que escritores renomados como Milan
Flst, Sandor Weores, Lajos Kassak, Géza Ottlik, Laszld Németh,
Lorinc Szabd publicassem novamente, 42
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liberando-se a encenacao de obras como o classico A tragédia do
homem,11

de Imre Madach, ou do Mandarim miraculoso, de Bela Bartdk. Se em
janeiro de 1952, 19 dos 22 filmes exibidos na cidade e 4 das 9 pecas
de teatro eram de origem soviética, em 15 de dezembro de 1954,
nenhuma era proveniente da URSS (Romsics, 1999).

EM BUSCA DE UMA BASE DE APOIO

Os problemas herdados do governo anterior, porém, permaneciam.



Aumentava a pressao inflacionaria, faltava moeda conversivel, a
indUstria ndo era competitiva, as necessidades da nacao cada vez
mais tinham de ser supridas com importacoes, os paises socialistas
vizinhos nao cumpriam os acordos comerciais, nao compravam
produtos hingaros, adquiriam no maximo alimentos e nao forneciam
matérias-primas para a Hungria. Um quarto das familias gastava dois
tercos de sua renda em alimentacao, mas nao conseguia alimentar-
se adequadamente; as pessoas vestiam-se pobremente, com roupas
velhas e usadas e a frota de veiculos diminuia (Irving, 1986;
Plinkosti, 2001).

Por outro lado, a elite do partido e o funcionalismo, temendo a perda
de seus privilégios — salarios dez vezes maiores que a média da
populacao, casa, comida empregados domeésticos, ajuda de custo na
alimentacao, posicao, poder —, reagiu negativamente ao Novo Curso,
preferindo apoiar o secretario do partido em vez do novo primeiro-
ministro. A elite do partido e os funcionarios, acostumados aos
discursos de Rakosi, em que sempre os culpados eram “os inimigos”,
acreditavam piamente neste e nao aceitavam o discurso de Nagy.
Associavam seu destino ao de Rakosi: deviam permanecer unidos ou
cair unidos.

Onde Nagy poderia encontrar uma base de apoio? A Frente Popular
Patriotica era um fator importante na concepcao politica de Nagy,
que queria que a populacgao participasse da formulacao de sua
politica, buscando um governo participativo. Para tanto, procurou
arregimentar, trazer de volta a vida publica, pessoas anteriormente
afastadas, almejando incluir grupos nao ligados ao partido e divulgar
as idéias através de um drgao suprapartidario, uma vez que sabia
que parte significativa da populacao desconfiava do partido. E
mesmo Nagy nao sabia até quando podia contar com o partido.

Nagy decide, assim, reativar a Frente Popular Patriotica, que
anteriormente agrupava os partidos da coalizao, os sindicatos e
outras entidades de massa, mas que durante o governo de Rakosi
existia apenas no papel.
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Provavelmente imaginava, através da Frente, criar para si uma base
de apoio, para contra-equilibrar o poder do partido, que continuava
sob o comando de Rakosi. Este imediatamente retruca, acusando
Nagy de querer montar uma organizagao que concorra com o
partido. A reativacao da Frente Popular Patriotica vira uma prova de
forca entre os dois.

De 23 a 25 de outubro de 1954, Nagy realiza o Congresso da Frente
Popular Patriética, no qual apela para os sentimentos nacionais, fala
das tradicoes hingaras, do amor a patria, de cooperacao, da
atenuacao dos ddios:

[...] sentimos nessa sala 0 amor a patria; nove e meio milhdo de
coracoes hungaros estdao batendo juntos, nove e meio milhdo de
almas hungaras estao euforicas, nove e meio milhdo de bracos de
aco hungaros se tencionam pela felicidade de nosso pais, por uma
vida livre, pelo florescimento de nosso pais, pela paz em nosso pais.
Se alguém perguntar o que é a Frente Popular Patriotica,
responderemos: isto é a Frente Popular Patridtica! [...] A realizacao
das diretrizes de junho e das étimas metas do programa de Governo
encontraram dificuldades nos ultimos tempos, o que angustia nosso
povo. Elementos mal intencionados comecam a sussurrar sobre o
fracasso do programa de Governo e da politica de junho. Bem, estao
recebendo uma resposta altissonante. O Comité Central do Partido
dos Trabalhadores Hlungaros e o Governo terminam com as
incertezas... O “Novo Curso” venceu e as especulacoes sobre o
fracasso sofreram uma grande derrota.... "Se o mundo é o chapéu
de Deus, a Hungria é o buqué de flores nele”.12 (Méray, 1989, p. 73;
Rainer, 1999, p. 95).

Evidentemente, fazia anos que a populacao nao ouvia expressoes
como



“nove e meio milhdo de coracoes hungaros estao batendo juntos”. O

discurso era dirigido a toda populacao, nao apenas as classes
trabalhadoras?

No final de sua fala, pede confianca, e a platéia responde:
“Daremos!”.

Provavelmente Nagy pensara que tinha retomado as rédeas do
governo e apresenta seus argumentos:

Que socialismo seria que nao garante o pao, que nao garante o
crescimento da oferta de alimentos? Quem se empolgaria com um
socialismo que nao ofereca carne, leite, banha e toucinho? Nés
queremos e faremos um socialismo que garanta tudo isso ao povo
trabalhador. A velha politica econdmica colocou um enfoque errado
no socialismo, deixando de lado o homem, a sociedade, reduzindo o
conceito de socialismo a producao de ferro e aco e no
desenvolvimento industrial. Isso ndo é socialismo, camaradas!

(apud Méray, 1989, p. 68).

Nagy parecia ter definitivamente conquistado o apoio da populacgao.
O

que a URSS pensava de tudo isso? Em julho de 1954, Moscou
substitui o embaixador Kiseliov, que simpatizava com Nagy, pelo
jovem diplomata 44
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Yuri Andropov: seria um lance contra Nagy ou simplesmente Moscou
colocava um jovem inexperiente porque as coisas iam bem na
Hungria?

Curiosamente, nessa época, em 4 de julho de 1954, a selecao
hingara de futebol perde a Copa do Mundo para a Alemanha



Ocidental. Mau pressagio?
Inicio simbdlico do fim do primeiro governo de Imre Nagy?
A VOLTA DO STALINISMO NA HUNGRIA

Ecoando problemas de outras tentativas de reformas no Leste
Europeu socialista ( e.g., a perestroika de Gorbachev), em que as
tentativas de reformulacao causam confusao inicial ao mudar regras
e padroes ja conhecidos e estabelecidos, na Hungria as tentativas de
reconversao da industria criavam a necessidade de capital maior
para implementar as mudancas. As propostas de Nagy de obter esse
capital ndo apenas no campo socialista, mas também no capitalista,
contariam contra ele na Unidao Soviética em sua disputa com Rakosi.

Assim, pode-se dizer que o Novo Curso obteve resultados mistos. A
liberalizacao politica trouxe popularidade a Nagy. Por outro lado, os
resultados econdémicos nao corresponderam as expectativas
otimistas, ao contrario, trouxeram alguns problemas novos, como,
por exemplo, o fato de muitos camponeses terem entendido seu
discurso como uma permissao para, de imediato, abandonar as
fazendas coletivas e voltar a agricultura individual, iniciando um
processo de debandada em algumas regides, além do processo de
reconversao da industria de pesada em artigos de consumo, que
criou alguns gargalos na producao e a necessidade de recursos
extras —

tudo isso forneceu municao ao grupo ortodoxo de Rakosi, que se
fortalecia a cada dia.

Nagy recorre a Moscou, Rakosi aceita e os dois vao para Moscou
para uma reuniao em 7 de janeiro de 1955. Rakosi da o tom e Nagy
é quase impedido de falar. Nagy tenta colocar a sua dificuldade de
trabalhar com Rakosi, o que leva Molotov a dizer: “nao existe melhor
lideranca na Hungria que a do camarada Rakosi, pois pertence a
velha guarda e o mundo inteiro o conhece. Existem dois caminhos
para Nagy: ou com o Partido, ou contra ele” (apud Punkdosti, 2001,



p. 259). Khrushchev também deixa claro a Nagy que o homem forte
do partido hingaro é Rakosi.

Nagy e criticado pelo radicalismo das reformas e pela crise que o
pais enfrenta. E acusado de ser indisciplinado, de nao seguir o
marxismo e as regras do partido, até de ser contra o partido —
acusacdo muita proxima @ CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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traicao — e de conduzir mal o governo. Fica sabendo do desagrado
de Moscou por duas falas suas: de ter falado no Congresso da
Frente Popular Patridtica em nove milhdes e meio de coragoes
hlngaros, pois juntou operarios e antigos exploradores, e de ter
citado um verso do poeta Sandor Petofi ("Se o mundo € o chapéu de
Deus, a Hungria é o buqué de flores nele”) . Rakosi e os dirigentes
soviéticos dizem claramente que se tratava de nacionalismo
pequeno-burgués. Nagy é acusado de propor um socialismo
hingaro, diferente do de Moscou, o que era a sentenca de morte
para sua politica.

Khrushchev exige que Nagy faca uma autocritica e diz que “a

industrializacao € necessaria para que se possa competir com o
inimigo, portanto ela é necessaria havendo ou nao guerra; pois nao
adianta ter apenas salame, tem que se ter também aviao” (Rainer,
1999, pp. 111-2). Nagy balangou negativamente a cabeca, entao
Khrushchev retrucou: “que o camarada Nagy nao balance a cabeca,
porque o que nos falamos € a opinidao do Partido Comunista da
Unidao Soviética” (apud Rainer, 1999, pp. 111-2).

Solicita-se a Nagy que reconheca seus “erros direitistas”, mas ainda
nao é exigida a sua substituicdo. Porém, para surpresa de todos —
nunca isso acontecera na vida do partido —, Nagy nao reconhece
seus erros e declara que, segundo sua opiniao, a mudanca
econdmica pedida levaria o pais a catastrofe. Nagy pusera de lado
sua “disciplina comunista” e escolhera o povo em vez do partido, seu



pais em vez da URSS? Talvez ele tivesse algo que o distinguia dos
outros lideres comunistas hldngaros: senso ético e moral, e ele sabia
muito bem quem era o responsavel pelos crimes cometidos. Toda
essa tensao conduz Nagy a um enfarto.

Entretanto, o que desviou a balanca em definitivo para o lado dos
ortodoxos em 1955 foram as mudancas ocorridas na clpula soviética
naquele ano: em fevereiro Malenkov deixou de ser primeiro-ministro
da URSS. Uma das razoes oficiais apontadas para sua queda tinha
sido sua politica econdmica

“erronea” de énfase na industria leve em relacao a industria pesada.
A énfase na industria pesada tinha sido uma pedra fundamental do
modelo desenvolvimentista stalinista, e Malenkov passara a ser
acusado de revisionismo nesse setor. As mudancas, com uma volta
temporaria a ortodoxia em Moscou, evidentemente refletiram em
Budapeste.

Primeiro Rakosi procura colocar Nagy sob sua tutela e exige que ele
faca uma autocritica de sua politica econémica. Decide controlar
todos os passos de Nagy, dizendo que examinara antes qualquer
projeto de lei que este venha a apresentar; era a sua maneira de
reassumir o poder, e sabia que AVH e grande parte do partido
estavam ao seu lado.
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Em 18 de abril de 1955, Rakosi alega que a saude do primeiro-
ministro é precaria, pois Nagy recuperava-se com dificuldades de
seu enfarto, e ressalta que nao se pode esperar dele uma
autocritica, pois “professa idéias politicas que vao contra a visao
politica de nosso partido”, repetindo todas as acusacoes
anteriormente dirigidas a Nagy.



Assim Imre Nagy é excluido do Comité Politico, do Comité Central,
sendo exonerado de todas as funcdes que exercia sob a confianca
do Partido.

Dois dias depois, os retratos de Nagy sao retirados das paredes e a
Unica ligacao que consegue manter € sua carteira de membro do
partido.

Por que Nagy nao praticou a “autocritica”? Sera que sentiu que sua
responsabilidade com seu pais e com a Historia eram maiores que
com o partido, mesmo que com isso colocasse sua propria vida em
perigo? Talvez estivesse convencido de que a razao estava a seu
lado, que o partido estava errado, e compreendeu que a verdade é
mais importante que cargos politicos passageiros. Sabia que a
populagao confiava nele e que ele nao podia trair essa confianca.
Com essa atitude, mesmo com Rakosi controlando o poder, Nagy
tornou-se, na pratica, o verdadeiro lider do pais.

Foi substituido no cargo de primeiro-ministro por Andras Hegediis,
totalmente subordinado a Rakosi, que voltava a ser o senhor
absoluto da Hungria. Mas a via crucis de Nagy nao terminou ai: em
novembro foi expulso do partido.

O breve periodo de descompressao na Hungria, entre 1953 e 1955,
terminara. Mas Nagy ficaria marcado na consciéncia popular hingara
como o lider comunista que tentara liberalizar e arejar o sistema.

A ACAO DOS ESCRITORES

O reascenso da ala ortodoxa de Rakosi nao representou uma volta
total ao stalinismo, pois seria um retrocesso impossivel na época, a
partir do irreversivel processo seu de gradual afastamento em
Moscou, mas de qualquer maneira foi uma interrupcao no processo
de abertura crescente, diminuicao da censura etc. que tomara forma
sob Nagy. O carater dubio dessa volta a ortodoxia ficaria claro com
0S pequenos atos precursores de protesto ainda em 1955, realizados
principalmente pelos escritores, que comecaram a questionar



abertamente o regime, tanto na sua politica cultural como na sua
politica em geral.

O jornalista Tibor Méray declara em uma reuniao literaria que os
escritores nao podem ser amedrontados nem ameacados:
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[...] chegou a hora de nds batermos na mesa! Esse pais precisa de
uma tempestade purificadora, que de baixo para cima, de cima para
baixo limpara a sujeira, a podridao e de todo o mal. Essa
tempestade nao pode vir em pequenos sopros. A tempestade
destrdi, mas também faz florescer (Rainer, 1999, p. 98).

A expressao “tempestade purificadora” comegou a circular na
impressa. O

jornal Povo Livre falava abertamente nela e pedia que a tempestade
varresse os altos escaldes do partido. Em novembro, um grupo de
59 intelectuais influentes (incluindo jornalistas, musicos, artistas e
alguns vencedores dos prestigiosos prémios literarios Kossuth e
Stalin) enviou um memorando coletivo ao Comité Central do PTH,
protestando contra as politicas repressivas na area cultural.

O partido responde aos escritores:

[...] os camaradas escritores pensam que sao eles que entendem
melhor de literatura.

Sem duvida que essa é a profissao deles, eles entendem disso. Mas
existe alguém que entende mais de extracao de carvao que os
mineiros, mais de metalurgia que os torneiros mecanicos e mais de
literatura que os escritores. E essa “pessoa” € o Partido (apud Aczél,
1961, p. 325).



Mas isso pouco adiantava: a “tempestade purificadora” estava se
fortalecendo.

AS IDEIAS DE IMRE NAGY

Nagy, sem ceder a Rakosi, refugia-se na sua residéncia e escreve
uma série de estudos nos quais expressa seus ideais de um
socialismo mais humano e de carater nacional. Esses escritos, em
parte, sinalizam uma outra arquitetura politica possivel e em parte
respondem as acusacoes levantadas contra sua pessoa e procuram
mostrar que era ele, Imre Nagy, que permanecia fiel aos principios
socialistas e nao aqueles que o acusavam:

A degeneracgao do poder faz com que o destino do socialismo corra
perigo, assim como os principios democraticos de nossa sociedade.
O poder distancia-se cada vez mais do povo e cada vez mais se
coloca contra ele. A democracia popular, apoio da ditadura do
proletariado, onde o poder deveria ser exercido pela classe operaria
e pelos camponeses, visivelmente foi substituida pela ditadura do
Partido, que nao se apdia nos membros do Partido, mas esta
corporificada por uma ditadura pessoal, transformando o aparato do
Partido em seu instrumento e, com a ajuda desse, também os
membros do Partido. O

poder nao esta permeado pelo socialismo e pela democracia, mas
pela ditadura da minoria, por um espirito bonapartista. Seus
objetivos nao sao determinados pelo marxismo, pelo socialismo
cientifico, mas pelo objetivo de manutencao do poder a qualquer
custo [...].
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O quadro nao € melhor no Partido nem no aspecto da moral
comunista. Esquece-se que o Partido nao é uma associacao
criminosa com fins politicos, cuja unidade tem de ser mantida pelo



silenciamento de atos criminosos. Que unidade é essa que é mantida
pela consciéncia do crime e participacao no mesmo? [...] Gerar
medo e terror, colocar sob suspeita e fazer acusagoes infundadas,
declarar alguém inimigo se transformaram em instrumentos usuais,
que sao as atitudes que medem a crise moral do Partido [...]. (apud
Méray, 1989, pp. 109-11).

Se Nagy nao conseguiu mexer nas estruturas, conseguiu transformar
significativamente o estado de animo da populagao ao procurar dar
uma feicao local ao marxismo-leninismo. Justificando essa idéia,
Nagy escreve que, desde a morte de Lenin, a teoria marxista se
transformara em “um dogmatismo similar a um talmudismo que
explica a Biblia”, concluindo que o modelo soviético de socialismo
tem alcance restrito e que existem formas de transicao em que “a
democracia popular nao pode ser uma copia do modelo soviético,
mas uma forma democratica da ditadura do proletariado” . O
socialismo hungaro seria entao resultado da aplicacao dos conceitos
marxista-leninistas a realidade hingara, partindo do que € basico na
construcao do socialismo (Rainer, 1999, pp. 160-1). A esposa de
Nagy sintetizou assim as intengdes do marido: um comunismo
hingaro, sem a influéncia de Moscou ou de qualquer outra poténcia.

Escreve Nagy ainda em 1955:

[...] quero ressaltar que, como filho do povo hdngaro e como
membro da nacao hungara, sou orgulhoso do meu lado hingaro e
nao nego esse meu lado, amo muito meu povo, com verdadeiro
patriotismo, que, junto com a admiracao e respeito a outros povos e
nagoes, forma a base e a esséncia da comunidade proletaria. E isso
que me distingue e € isso que hoje me distancia dos cosmopolitas e
dos exageros esquerdistas. [...] nos Ultimos seis meses o perigo
direitista se acentuou, mas nao aquele conceituado pelo marxismo,
mas o deslocamento para a direita das grandes massas, que estao
se voltando contra o Governo e o Partido [...] para se restaurar a
autoridade do Partido, devem ser afastados todos aqueles que nos
ultimos anos cometeram atos de prevaricagao, criminosos, fazendo



mau uso da fungao publica, ferindo gravemente a moral comunista e
0S requisitos necessarios para se exercer um cargo publico. As
mentiras ditas por membros do Partido devem cessar, tanto na
direcao do Partido, como no aparelho e na imprensa, pois sao
antagonicas a moral comunista. (apud Rainer, 1999, pp. 154-5).

Nagy vé a solucao do conflito politico ainda dentro do partido, pois,
como um comunista disciplinado, nao consegue enxergar outra
saida:

[...] essa luta dificil, que requer sacrificios, deve ser feita dentro da
moral e ética socialista, por aqueles que tém a integridade ética e a
retidao para representar a CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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moral mais elevada da sociedade e do Partido. [...] Comunistas
assim ainda existem

[...]. Sao os comunistas que tém de assumir essa luta, para que
possam salvar o Partido e a integridade dos comunistas, para
reconquistar, manter e fazer crescer a fé do povo e a sua confianca
[...]. (@pud Méray, 1989, p. 113).

Escreve também sobre politica externa no texto intitulado “Os cinco
pontos basicos das relacdes internacionais e a questao de nossa
politica externa”, no qual ressalta a necessidade de firmar o carater
soberano do pais e aborda questdes como a soberania como aspecto
fundamental na construgao do socialismo, a nao intromissao nos
assuntos internos do pais, o que leva a relacoes de igualdade entre
0S paises e a convivéncia pacifica entre eles e a intocabilidade do
territdrio. Sao posicdes muito corajosas, considerando a relacao da
Hungria com a URSS. Nagy, de certa maneira, propoe a busca de
uma terceira via, uma politica externa hungara independente, a
convivéncia pacifica tanto com paises socialistas como capitalistas e
uma procura de federacao com os paises vizinhos.



Mas algumas perguntas estavam no ar.

Seria possivel um socialismo democratico? Seria possivel um
socialismo dentro de um sistema democratico pluripartidario, com
liberdade de imprensa? Seria possivel um socialismo com
caracteristicas proprias, apoiado em conselhos operarios? Ou um
governo socialista necessariamente teria de ser autoritario? Ou os
interesses do pais tinham sempre que se subordinar aos interesses
da URSS?

Seria possivel a populacao usufruir de bens de consumo? Ou
socialismo era sinbnimo de renuncia, puritanismo, ascetismo? Como
esse ascetismo era imposto pelos mecanismos de repressao, seria
possivel um socialismo nao repressivo? O terror, o ddio, os
mecanismos de repressao seriam a base do socialismo? Por que era
preciso viver sob o signo do medo? Por que havia tantas pessoas
nas prisdes? Por que em uma populacao de 9,5 milhdes de hingaros
havia processos contra um milhao e meio de pessoas? Direitos
humanos e socialismo seriam antagonicos?

Por que os altos funcionarios do partido podiam tudo e nao levavam
a mesma vida que o resto da populagao? Por que a mentalidade do
6dio dominava o partido? Por que tanta luta interna pelo poder
dentro do partido?

A logica interna de um partido comunista seria a prisao e execucao
de seus préprios militantes?

Por que nao poderia haver liberdade de expressao? Por que a Unica
referéncia cultural deveria ser a URSS? Por que nao ler ou saber o
que acontecia no Ocidente? Por que o realismo socialista tinha de
ser a Unica e exclusiva 50
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orientacao artistica? Por que a consciéncia do Ocidente nao
enxergava ou Nao queria enxergar 0 que se passava ha Hungria?



Sim, havia um estado de bem-estar social, havia educacao e salde
para todos; sim, a Hungria saira de uma estrutura social semifeudal;
sim, 0s operarios eram agora os eleitos do regime, mas a que preco?
Socialismo significava escravizar corpos e mentes? Ou haveria um
outro socialismo?

Imre Nagy considerava que sim.

No ano seguinte, em 1956, quando a “tempestade purificadora”
chegaria ao seu apice, surgiria a oportunidade de Imre Nagy
responder a essas perguntas, colocando suas idéias em pratica.

NOTAS
1

Bela Kun nasceu em 1886 na Transilvania. Foi fundador do Partido
Comunista Hungaro, liderando em 1919

uma revolta que implantou um regime socialista inspirado no da
URSS, que durou trés meses. Com a queda de seu governo,
refugiou-se na URSS, onde foi calorosamente recebido por Lenin,
chegando a ocupar postos de direcao dentro do PCUS. Apds a morte
de Lenin, foi sendo progressivamente afastado de suas funcoes, até
ser acusado de conspirar contra Stalin, o que lhe custou a prisao e
posterior condenacao a morte na Ucrania em 1936 (verbete: Bela
Kun. Grande Enciclopédia Larousse Cultural. Sdo Paulo: Nova
Cultural, 1998) .

2

Em primeiro momento, importantes artistas, escritores e intelectuais
hingaros como Lajos Kassak, Jozsef Babits, Zsigmond Moricz, Dezso
Kosztolanyi, Frigyes Karinthy, Tibor Déry e Gyula Kridy apoiaram o
governo de Kun, pois viam nele a oportunidade de modernizacao do
pais com justica social. Porém a violéncia e o terror afastaram, por
exemplo, o poeta Babits, que mais tarde escreveu: “minha visao de



mundo tornou-se totalmente conservadora durante a ditadura do
proletariado” (apud Romsics, 1999, p. 129).

3

Maiores informacoes no livro Paz em Paris: a conferéncia de Paris e
seu mister de encerrar a grande guerra, de Margareth MacMillan
(2004).

4

O Partido Comunista da Hungria foi formado em 1918.
Originalmente denominado Partido dos Comunistas HUngaros,
passou-se a chamar-se Partido Comunista Hlngaro em novembro de
1944. Com a fusao com os social-democratas em junho de 1948,
recebeu a nova denominacao de Partido dos Trabalhadores da
Hungria. Apds o levante hingaro de 1956, o governo de Kadar
renomeou-o Partido Socialista Operario Camponés da Hungria.

5

O principal dirigente do Partido dos Trabalhadores da Hungria (PTH)
entre 1948 e 1953 era o secretario-geral; de junho de 1953, o
primeiro secretario. Assim, Ernoé Gero, sucedendo Matyas Rakosi, &
eleito primeiro secretario.

O PTH foi dirigido em seus ultimos dias por um Diretdrio, depois
Conselho Presidencial ou Presidium (23-31

de outubro de 1956) que tinha um presidente. A partir de 31 de
outubro havia uma comissao executiva formada para preparar o
novo partido, o de Janos Kadar — Partido Socialista Operario
Camponés, cujo Comité Central provisério foi formado em fevereiro
de 1957, sendo dirigido por um presidente. Em junho de 1957,
voltou a denominacao “primeiro secretario”, que foi mantida até
1985, quando voltou a denominagao “secretario-geral”.



Na Hungria, o Comité Politico sempre foi Comité Politico, Presidium
existiu apenas durante a revolucao, fora isso nunca foi utilizado.
Como curiosidade, durante a era PTH, o Comité Central foi chamado
Direcao Central.

6

Janos Kadar nasceu em Fiume em 1912. Ingressou no Partido
Comunista da Hungria em 1931. Foi ministro do Interior em 1948 e
esteve preso entre 1951 e 1953, periodo final do stalinismo, em que
liderancas partidarias poderiam ser presas e até mesmo condenadas
sem julgamento ou qualquer motivo aparente. Quando eclodiu o
levante em 1956, foi ministro do governo Nagy, e apos ter
desaparecido por trés dias voltou a Hungria a frente dos tanques
soviéticos anunciando que formara um novo governo. Perdeu seu
posto de secretario-geral do Partido Comunista Hingaro em 1988 e
foi excluido do Comité Central em 1989. (Janos Kadar. Grande
Enciclopédia Larousse Cultural. Sao Paulo: Nova Cultural, 1998).

CAMINHANDO PARA A REVOLUCAO
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Sob Bela Kun, as terras se tornaram propriedades do Estado, nao
sendo permitida sua divisao em lotes, fato que levou ao confronto
COm 0S camponeses.

8

Beria, Laurenti Pavlovitch, estadista soviético (Merkheuli, Adhazia,
1899 — Moscou, 1953), trabalhou, a partir de 1921, nos servicos de
Seguranca do Estado (Tcheka, depois da PU) da Transcaucasia e
assumiu a direcao do Ministério dos Negdcios Interiores (MVD) da
antiga URSS em dezembro de 1938 a 1946. Vice-presidente do
Conselho de Ministros de 1941 a 1953, foi preso e executado alguns



meses apos a morte de Stalin (Grande Enciclopédia Larousse
Cultural, Sao Paulo, Nova Cultural, 1998).

9
Rakosi era de origem judaica.

10 Ernd Gero entrou para o PC hingaro em 1918, participando da
comuna hingara de 1919, e emigrando apds sua queda. A partir de
1931, torna-se membro do Comité Executivo da Internacional
Comunista, atuando na Franca, na Bélgica e na Espanha durante a
Guerra Civil. Neste pais é incumbido por Stalin de seqiestrar,
torturar e assassinar o lider do Partido Obrero de Unificacion
Marxista (POUM), Andreu Nin (Courtois e Panné, 2001), tornando-se
conhecido como o acougueiro de Barcelona; em 1940 é Gerd quem
recruta Ramon Mercader para assassinar Trotsky. Por esses e por
outros atos recebe algumas citagoes, sob o nome de Gall, no
romance Por quem os sinos dobram, de Ernest Hemingway: “[...]
havia Gall, o hingaro, que deveria ser fuzilado, se fosse para se dar
crédito a metade do que se ouvia no (hotel) Gaylord. ‘Ja se deveria
fazé-lo por conta de dez por cento do que se ouve no Gaylord’,
pensou Robert Jordan” (Ernest Hemingway, Por quem os sinos
dobram, Rio de Janeiro, Bertrand Brasil, 2004, p. 320).

11 Ver a edicao brasileira da tragédia: Imre Madach, A Tragédia do
Homem, trad. Paulo Rénai e Geir Campos, Rio de Janeiro,
Salamandra, 1980.

12 Verso do poeta Sandor Petofi.
O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
Angelo Segrillo

O ano de 1956 trouxe o grande choque do XX Congresso do Partido
Comunista da Unido Soviética (PCUS) em fevereiro, quando
Khrushchev, em seu relatério secreto, lancaria o processo de



desestalinizacao. As reverberacoes das novas diretrizes desse
congresso provocariam dissensoes e

“rachas” nos PCs do mundo inteiro. Na confusao dai advinda, o
Cominform seria dissolvido em 17 de abril.1 Em 17 de junho um
protesto de cerca de cem mil trabalhadores em Berlim Oriental
(contra aumentos nas normas de trabalho) seria reprimido com
violéncia (saldo oficial: 51 mortos) e em 28 de junho uma
manifestacao de protesto dos trabalhadores em Poznan, na Polonia,
se tornaria uma confrontacao com a policia, resultando em 54

mortos. O terremoto 1956 alcancaria seu apice na Hungria em
outubro...

O XX CONGRESSO DO PCUS E A DESESTALINIZAGAO ABERTA

Pode-se presumir2 que o principal fator a propiciar as revoltas de
1956

pelo mundo socialista (os protestos com morte de trabalhadores na
Alemanha Oriental e na Polonia em junho e o levante hingaro em
outubro) foi o impacto das decisdes do XX Congresso do Partido
Comunista da Unidao Soviética, realizado de 14 a 25 de fevereiro
daquele ano. Esse congresso foi a culminancia de um processo
iniciado logo em seguida a morte de Stalin em margo de 1953.
Naquela época, o receio de uma disputa entre os lideres soviéticos
pela sucessao de Stalin fé-los adotar o principio da lideranca
colegiada. Apds alguns rearranjos iniciais, Malenkov ficou como
primeiro-54
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ministro e Khrushchev como primeiro secretario do partido. De
inicio, Malenkov parecia ser o lider mais influente. Sob seu governo
foi deslanchada uma silenciosa e discreta descompressao no
sistema: prisioneiros do Gulag de certas categorias foram libertados,
apareceram artigos na imprensa criticando o excessivo culto a



personalidade de lideres partidarios, uma énfase maior na industria
leve e bens de consumo foi proposta em detrimento da
concentracao excessiva na industria pesada etc. Em fevereiro de
1955, Malenkov caiu do poder, passando o posto de primeiro-
ministro para Nikolai Bulganin. Nao foi por acaso que o periodo de
Nagy como primeiro-ministro da Hungria tenha coincidido com o de
Malenkov: 1953-1955. Havia certas direcdoes comuns nos dois
governos.

Mas as semelhancas escondem diferencas importantes entre os dois
lideres, além de um pertencer ao “centro” e outro a “periferia”. Nagy
era um reformador e liberalizador por natureza. Malenkov foi uma
figura bem mais dubia, ligada no passado as repressoes de Stalin.
Algumas das reformas de seu governo foram realizadas malgré lui,
mais como empuxo inercial de um processo iniciado pela lideranca
coletiva do que apenas por convicgoes liberalizantes préprias. Tanto
que, apos certa confusao inicial devido a rearrumacao da lideranca
soviética, os impulsos liberalizantes ndao perderam forca com a
queda de Malenkov e a ascensao da estrela do primeiro secretario
do partido, Nikita Khrushchev. Ao contrario, receberiam um explosivo
impulso no XX Congresso do PCUS em fevereiro de 1956.

Ao final desse congresso, Khrushchev leu um relatério secreto (mas
que logo vazou a imprensa no exterior) em que condenava os
excessos e crimes do stalinismo de forma explicita. Nesse relatorio,
apesar de reconhecer que Stalin teve méritos no periodo de
construcao partidaria e da industrializacdo e coletivizacao da
agricultura, Khrushchev afirmou com todas as letras que ele
extrapolou suas funcdes de maneira ilegal, promovendo expurgos e
execucoes em massa, criando um culto a personalidade, ordenando
a tortura de adversarios e culpando inocentes de serem “inimigos do
povo”. Khrushchev anunciou, entao, que a URSS estava entrando
numa nova fase em que as palavras de ordem seriam “extirpar o
culto a personalidade”, colocar a vida partidaria sob a “lideranca
coletiva” e o signo da “critica e autocritica” e restaurar os



“principios leninistas da democracia socialista”.

O XX Congresso causaria reverberagdes nao apenas na Uniao
Soviética, mas por todo o mundo socialista. A longo prazo, em uma
década, os partidos comunistas do mundo inteiro estariam rachando
em duas alas: uma mantendo-se fiel a linha moscovita e outra
alinhando-se a China em sua O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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critica a Khrushchev e ao anti-stalinismo. A curto prazo, o resultado
mais imediato no Leste Europeu seria o de criar um ambiente
propicio para a critica aos dirigentes stalinistas la instalados. Esse
seria 0 caso da Hungria.

Os efeitos do XX Congresso na Hungria foram quase imediatos em
colocar sua lideranca stalinista na defensiva. Logo a 2 de marco,
Rakosi foi obrigado a admitir que a acusacao de conspiracao titoista
que levara o ex-ministro do Interior Rajk e associados a pena capital
tinha sido falsa. Durante os meses seguintes, a Gazeta Literdria e
outros orgaos da imprensa conduziram uma campanha de criticas a
politica de repressdao com resquicios de stalinismo no pais. Papel
central nesse periodo de crescentes criticas a lideranca stalinista
teve o recém-criado Circulo Petdfi. Foi um circulo de discussao de
intelectuais que se formou ligado a organizacao oficial da juventude
comunista DISz, que tirou seu nome de Alexandre Petdfi, o grande
poeta e lider da revolucao de 1848 no pais. As discussoes do Circulo
Petdfi, com muitos escritores ligados a Nagy (como Donath,
Losonczy e Ujhelyi), foram se tornando cada vez mais criticas e
livres. Sua platéia habitual foi aumentando, até chegar as centenas
nos meses seqguintes, e incluindo cada vez mais estudantes e
pessoas comuns, além dos intelectuais.

Os acontecimentos internacionais estimulavam esse ambiente de
critica crescente. O XX Congresso tinha sido entendido em muitos
paises socialistas nao apenas como uma condenacao as politicas



internas de Stalin, mas também a sua politica externa de manter os
paises e partidos comunistas do Leste Europeu sob a lideranca
despdtica da URSS. As acoes de Khrushchev na arena internacional
pareciam corroborar essa visao. O caso mais visivel e influente era o
da Iugoslavia, que tinha sido expulsa por Stalin do Cominform em
1948 devido a sua insisténcia em manter um modelo proprio e
independente de socialismo descentralizado. Mesmo antes do XX
Congresso, Khrushcheyv ja tinha se reconciliado oficialmente com Tito
em sua viagem a Belgrado em maio de 1955. Mas, em 17 de abril de
1956, os lideres soviéticos tomaram uma decisao que pegou o
mundo de surpresa: o Cominform foi abolido. A abolicao do
Cominform, que desde o inicio tinha sido encarado como uma
organizacao baseada na lideranca inconteste da URSS, foi recebida
como uma vitdria “pdstuma” de Tito sobre Stalin.

Parecia um sinal de que a lideranca soviética estava pronta a aceitar
a tese iugoslava de que havia diferentes vias para o socialismo e que
cada pais podia escolher de maneira soberana a trilha mais
adequada para si. Isso estimulou movimentos “nacionalistas” dentro
mesmo dos partidos comunistas na Europa.
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Em junho, a abertura da “panela de pressao” atingiu niveis até entao
considerados impensaveis. Em 17 de junho ocorreria uma
manifestacao de protesto de cerca de cem mil trabalhadores em
Berlim Oriental, com um saldo oficial de 51 mortos devido a
repressao. A razao tinha sido o anuncio, pouco tempo antes, do
aumento das quotas de produgdo para os operarios.

A situacao na Alemanha Oriental exemplificaria uma problematica
recorrente em outros paises socialistas vizinhos. A reconstrucao do
pos-guerra (em especial nos paises vencidos, como Alemanha e
Hungria) estava sendo realizada através de planos de



industrializacdo draconianos, baseados em énfase na industria
pesada e arrocho salarial da classe trabalhadora. Isso levava a
insatisfacdo nas bases operarias. Essa insatisfacao transbordou no
clima pds-XX Congresso. Mal a lideranca alema conseguia controlar
as manifestacdes na Alemanha, eis que a 28 de junho, na cidade de
Poznan, na Poldnia, outra greve e protesto violento de trabalhadores
acabou em tragédia, com 54 mortos.

Ao contrario da Alemanha Oriental, onde a lideranca ortodoxa

proveniente da era stalinista conseguiu manter-se no poder através
de concessoes na area econdmica, o caso da Polonia teve um efeito
muito maior na Hungria, pois ali os distirbios de trabalhadores
aceleraram a troca de lideres stalinistas por outros mais liberais e
mesmo autonomistas. Essa troca ja havia sido iniciada durante o
proprio XX Congresso do PCUS por uma coincidéncia fortuita. Ao
chegar a Moscou para participar do evento em fevereiro, o
secretario-geral do partido, Boleslaw Bierut, um stalinista, passou
mal e morreu. Seria substituido no cargo por Edward Ochab, um
“centrista”

(nem stalinista, nem liberal). Apds os disturbios de Poznan, a ala
anti-stalinista pressionou pela reabilitacao de Vladislau Gomulka, um
lider que havia sido preso em 1951 acusado de direitismo e
nacionalismo. Em julho de 1956, ele foi aceito de volta no partido.
Dai em diante uma onda de pressdes por liberalizacao no sistema
vieram num perigoso crescendo de confrontacao, opondo o0s
stalinistas de um lado e os centristas (de Ochab) e os liberais
gomulkistas de outro. A Oitava Reuniao Plenaria do Comité Central
marcada para 19 de outubro de 1956 estava sendo esperada como o
grande momento de decisao entre as partes, pois se aventava a
postulacao de Gomulka como primeiro secretario do partido. Uma
tentativa de golpe dos stalinistas na véspera foi impedida através de
uma contramobilizacao dos gomulkistas e centristas. Na manha de
19 de outubro, uma delegagao soviética composta por Khrushchey,
Mikoyan, Molotov, Kaganovich e o marechal Konev (comandante-



chefe das forcas do Pacto de Varsdvia) chegou a capital polonesa O
ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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para discutir a situacao do pais, pois Gomulka era considerado um
lider comunista nacionalista autonomista. O receio de uma segunda
Iugoslavia e de um outro Tito se repetindo na Pol6nia fez que a
visita fosse acompanhada de intimidatdrias movimentacoes das
tropas soviéticas do Pacto de Varsdvia.

A Nacao prendeu a respiracao na noite de 19 de outubro, enquanto
febris negociacdes eram travadas entre as partes. Finalmente, um
compromisso foi alcancado. Gomulka foi oficializado como primeiro
secretario do partido, os soviéticos reconheceram que os poloneses
administrassem internamente seus assuntos como bem
entendessem (liberdade na escolha do lider, descoletivizacao da
agricultura, entendimento com a Igreja Catdlica etc.), desde que se
mantivessem no ambito do socialismo e dentro do Pacto de
Varsévia. A chamada solucdo polonesa (autonomia interna, com
alinhamento externo ao campo do socialismo real) seria considerada
uma grande vitoria para Gomulka e para o chamado comunismo
nacionalista (a la Tito), e serviria de grande incentivo para a eclosao
explosiva do autonomismo na Hungria dali a alguns dias.

Musi to na Rusi, w Polsce jak kto chce...3
KHRUSHCHEV NA CORDA BAMBA

Para entendermos a reacao dos lideres soviéticos aos
acontecimentos na Hungria no final de outubro de 1956, é
importante compreendermos a situagao da figura-chave de
Khrushchev na época. Em 5 de marco de 1953, quando Stalin
morreu, ele era apenas a quinta figura em importancia na hierarquia
soviética. No periodo 1953-1955, em que, de maneira geral,
Malenkov ocupava as funcoes de primeiro-ministro e Khrushchev as
de primeiro secretario do partido, Malenkov parecia ser a figura



predominante numa lideranca basicamente coletiva. Khrushchey,
com habilidade, foi evoluindo para uma posicao centrista entre as
duas alas demarcadas da lideranca soviética: a tecnocratica, anti-
stalinista (de Malenkov e Mikoyan) e a ortodoxa, stalinista (Molotoy,
Kaganovich, Suslov). Ora jogava com uma, ora com outra em sua
ascensao. Seu grande momento foi em fevereiro de 1955, quando
conseguiu, apoiando-se na ala stalinista, derrubar Malenkov do
cargo de primeiro-ministro. Nesse momento, a balanca pendeu
momentaneamente para a ortodoxia: nao foi coincidéncia que a
queda de Malenkov na URSS seguiu-se a de Nagy na Hungria em
abril.

Mas Khrushchev, em sua luta pelo poder, utilizava uma ala contra a
outra, sem se prender em definitivo a nenhuma. Dali a pouco, em
1956-58
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1957, estaria, de maneira geral, batendo-se contra a ala stalinista
para assegurar seu poder. Mas esse nao seria um processo linear e
unidirecional.

Apos o XX Congresso do PCUS, com as tendéncias centrifugas e
mesmo rebelides ocorridas em diversos paises do Leste Europeu,
Khrushchev estaria em varios momentos na defensiva. A ala
ortodoxa o colocaria sob pressao, sugerindo que seu processo de
desestalinizacao aberta e radical é que estava criando tais situacoes
e colocando em risco a manutencao da unidade no campo socialista.
Eis porque em 1956 Khrushchev muitas vezes se assemelharia a um
camaledo, ora adotando posicoes ortodoxas, rigidas, ora assumindo
a postura de reformador arejado. A politica externa soviética
refletiria essas indecisdes e ziguezagues.

E foi através das brechas das indecisdes e ziguezagues da lideranca
soviética que diferentes resultados foram obtidos nos paises do
Leste Europeu em relagao as lutas internas entre stalinistas e anti-



stalinistas, ortodoxos e liberalizadores em 1956. Na Hungria e na
Polonia a ala liberal, anti-stalinista, tomaria o poder com Nagy e
Gomulka. Na Alemanha Oriental,

Tchecoslovaquia, Bulgaria e Roménia os ortodoxos, através de
manobras politicas e de uma série de concessoes, em especial na
area econdmica, conseguiriam manter sua hegemonia no processo.

A HUNGRIA EM 1956

Como mencionamos anteriormente, a pressao sobre a lideranca
stalinista de Rakosi na Hungria comegou logo apds o XX Congresso
do PCUS em fevereiro.

Em 2 de marco, ele foi obrigado a admitir que a acusacao de
conspiragao titoista que levara o ministro do Interior Laszlé Rajk e
associados a pena capital tinha sido falsa. Em 29 de marco, Rakosi
anunciaria sua reabilitacdo postuma. A Gazeta Literdria, 6rgao da
associacao dos escritores hungaros, e outros jornais publicariam
artigos pressionando por uma liberalizagao do sistema. O Circulo
Petofi radicalizaria o tom de seus encontros de discussao, com
demandas cada vez mais diretas por queda da censura e repressao.
Os disturbios em 28 de junho em Poznan, na Pol6nia, forneceriam a
Rakosi municdo para tentar iniciar uma contra-ofensiva. Em 30 de
junho, ele convocou uma reuniao do Comité Central, em que
conseguiu passar uma resolucao condenando o Circulo Petofi e a
agitacao de elementos nagistas.

Tentou também jogar os trabalhadores contra os intelectuais
rebeldes.

Entretanto, essas tentativas de Rakosi de retomar métodos
repressivos stalinistas de controle iam contra a corrente do espirito
do XX Congresso. A O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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17 de julho, dois lideres soviéticos, Mikoyan e Suslov, foram a
Budapeste e forcaram sua demissao. No dia seguinte, Rakosi era
substituido por Ernd Gerd no posto de primeiro secretario do partido.
Ao mesmo tempo foi anunciada a subida de figuras centristas (nem
especialmente stalinistas, nem anti-stalinistas), como Janos Kadar e
Gyoergy Marosan ao Politburo.

Entretanto, a nomeacao de Gerd como homem forte do partido nao
aplacou a ira das correntes reformistas, pois ele era considerado
também um stalinista, embora mais moderado que Rakosi. O
periodo seguinte seria de um grande tateamento em busca de um
equilibrio do poder. Gero tentava mostrar moderacao, mas ao
mesmo tempo nao abria mao de um controle forte. No PTH podia-se
distinguir, em ordem decrescente de forcas, trés correntes fluidas: os
ortodoxos do tipo stalinistas-rakosistas, os centristas do tipo Janos
Kadar e os liberais nagistas. Como nenhuma facgao tinha plena
hegemonia sobre as outras duas, as decisoes oscilavam ora numa
direcao ora noutra. Nesse vacuo, a autoridade do partido caia e as
demandas aumentavam na sociedade. O Circulo Petofi reencetou
suas discussoes cada vez mais radicalizadas. Outros clubes de
discussao espalharam-se, em especial nos ambientes estudantis.
Novos érgaos de imprensa (como o ferino Noticias de Segunda-
Feira) aumentavam o tom das criticas ao governo. Um momento de
viragem foi @ exumagao e novo sepultamento, a 6 de outubro, do
ex-ministro do Interior Rajk e trés de seus companheiros que haviam
sido executados de maneira injusta em 1949 e ha pouco
reabilitados. Uma multidao de trezentas mil pessoas seguiu a
procissao do funeral, com Imre Nagy e a vilva de Rajk a frente. O
evento foi visto como uma grande vitdria para Nagy, que dois dias
antes havia solicitado sua readmissao ao PTH. A 14 de outubro Nagy
seria reabilitado no partido.

A temperatura seria elevada pelos acontecimentos vindos da Pol6nia.
A confrontacao entre a lideranca soviética e a polonesa em Varsovia
na reunidao do Comité Central do partido comunista polonés em 19
de outubro, vista como uma vitéria de Gomulka, foi recebida em



Budapeste como uma demonstracao de que seria possivel um
caminho auténomo para o socialismo.

Nos dias 21 e 22 de outubro, varias secoes regionais estudantis
resolveram abandonar a organizacao oficial da juventude comunista
(DISz) e formar uma entidade autbnoma, que recebeu o nome da
antiga organizagao estudantil MEFESz. Os estudantes convocaram
uma grande demonstracao de solidariedade a Polonia para o dia 23
de outubro.

Esse é um ponto crucial da historia. Se as exigéncias dos intelectuais
do tipo Circulo Petofi eram por liberalizacao, mas de maneira ainda
algo moderada 60
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e dentro da chamada legalidade socialista vigente, os estudantes
comecavam a se tornar mais radicais do que isso. Dentro da
heterogeneidade do movimento estudantil, apareciam algumas alas
ja exigindo a saida das tropas do Pacto de Varsdvia e eleicoes
multipartidarias do tipo que existiram no imediato pos-guerra. Como
veremos adiante, o movimento rumo a revolta hlingara comegou
tendo como precursores as demandas dos escritores e intelectuais,
com papel de destaque para o Circulo Petofi. Os estudantes
alargariam o diapasao das demandas e sua maior radicalidade
desempenharia papel primordial para a eclosao do levante em 23 de
outubro. Mas o movimento adquiriu carater de massa, impossivel de
ser reprimido como uma simples manifestacao de estudantes,
quando os trabalhadores foram se juntando a ele nos dias seqguintes.

A adesao dos trabalhadores deu-lhe um carater qualitativamente
novo e foi 0 que o tornou em definitivo uma ameaca direta ao
sistema vigente.

13 DIAS QUE ABALARAM O
MUNDO SOCIALISTA (23 OUT. — 4 NOV.)



TERCA-FEIRA, 23 DE OUTUBRO

O regime percebeu o potencial da manifestacao estudantil marcada
para 23 de outubro as 13h. A idéia era fazer uma marcha (de
solidariedade a Polbnia) até a estatua do general Jozsef Bem, o
polonés que lutou com os hingaros em 1848. A lista das exigéncias
dos estudantes nos panfletos improvisados incluia eleicoes livres,
imprensa livre, a volta de Nagy ao poder, reformas da economia e do
sistema legal, relacdes independentes da Hungria com Moscou e a
retirada das tropas soviéticas da Hungria. O primeiro secretario do
partido, Gerd, que havia acabado de chegar de manha com o
primeiro-ministro Hegediis de uma viagem a Iugoslavia, decidiu-se
pela proibicao do evento. Mas, perante a determinacao dos
estudantes em realiza-

la a revelia, voltou atras e permitiu-a.

A marcha comegou as 15h, dividida em duas colunas: uma saindo da
estatua de Petofi em Peste e outra da Politécnica em Buda. As
16h30, cerca de cinglienta mil pessoas estavam em frente a estatua
do general Bem, onde as exigéncias dos estudantes foram lidas e
poemas de Petdfi declamados.

Mas depois, a multidao nao se dispersou como esperado. Com os
animos exaltados e a multiddo aumentada pelo resto da populacao
que saia do trabalho, alguém sugeriu que dali se fosse até o
Parlamento para apresentar as exigéncias. Essa parte ndo estava
prevista no roteiro autorizado pela policia, O ANO DE TODAS AS
POSSIBILIDADES
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e foi ali que a situacao comecou a sair dos limites. A multidao
atravessou o Danubio pelas pontes Kossuth e Margarida e chegou a
praca do Parlamento.



Por volta das 18h, cerca de duzentas mil pessoas estavam Ia
reunidas.

Comecaram a gritar slogans cada vez mais agressivos exigindo a
queda do governo e que Imre Nagy viesse falar a eles. Nesse
interim, um outro grupo se reuniu em frente ao prédio da Radio
Budapeste na rua Alexandre Brody.

A situacao entao se tornou tensa, em especial quando a multidao
comecou a tentar quebrar e derrubar a estatua de Stalin. O partido
entrou em alerta maximo. As forgas da policia comum e da policia
secreta (AVH) foram colocadas de prontidao e tropas militares
chamadas a Budapeste.

Entrementes, o embaixador soviético na Hungria, Yurii Andropov (o
mesmo que em 1982 se tornaria lider supremo da URSS apds a
morte de Brezhnev), colocou as tropas soviéticas de prontidao. As
20h, o primeiro secretario do PTH, Gero, falou a nagao pelo radio.
Seu discurso, exortando os compatriotas a evitar qualquer
“rompimento da ordem, envenenamento nacionalista e provocagao”,
exacerbou ainda o animo dos manifestantes. As tropas tentaram
dispersar a multidao reunida em frente ao prédio da Radio
Budapeste, resultando em tiroteio. Os demonstrantes entao
tentaram invadir o prédio da radio e a situacao degenerou em clima
de batalha campal.

O episddio da Radio Budapeste, com feridos e mortos, representou o
big bang da transformacao do protesto pacifico em guerra civil.

Nesse interim, em frente ao Parlamento, finalmente Imre Nagy
chegou para falar a multidao. A essa altura, os préprios membros da
direcao do partido (de cuja lideranca Nagy nao fazia parte)
colocavam esperanca de que seu discurso pudesse acalmar a
multidao. Imre iniciou sua fala dizendo

“Camaradas!” (o termo de praxe entre comunistas). Entretanto,
ouviram-se gritos de resposta: “Nos ndao somos camaradas”. Nagy



continuou de maneira a tentar quebrar o gelo.

Compatriotas e amigos [...]. Saudo com carinho os presentes. Toda
a minha consideracao a juventude democratica hingara, que com a
manifestacao democratica de hoje quer ajudar na remocao dos
obstaculos no caminho do socialismo democratico.

[...] A possibilidade de abertura esta no caminho do debate e
reforma interna do partido. Nossa meta é a manutencao da ordem
constitucional e disciplina. O governo nao tardara com a abertura

[..].

De acordo com o clima com que seu discurso moderado foi recebido,
ao final, Nagy pediu a multidao que cantasse nao o hino nacional
comunista, mas Szozat, um hino patriético hungaro.
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Imre Nagy

Afinal, quem é esse Imre Nagy que a multiddo tanto pediu e cujo
discurso foi recebido de maneira algo distante? Nao parece uma
contradicao a diferenca entre esses dois momentos? Para entender
isso, € preciso notar a contradicao representada pela sua figura
naquelas circunstancias.

Nagy era um comunista em sua esséncia. Mais ainda era um homem
de partido. Como militante educado na disciplina do centralismo
democratico, nao se imaginava como um reformador fora do partido
e sim um reformador dentro dele e com permissao de suas
instancias superiores, cuja maioria almejava conquistar pela luta
politica legal. Como notado supra, os organizadores estudantis da
passeata a estatua de Bem tinham, dentro da grande
heterogeneidade de suas hostes, componentes bem mais radicais
que os do Circulo Petofi, por exemplo.

Alguns almejavam até o retorno do multipartidarismo da coalizao
inicial do regime socialista na Hungria e a retirada das tropas
soviéticas do pais. Por isso, quando Nagy, em seu discurso inicial aos
“camaradas” estudantes, utilizou uma abordagem apoiando o
movimento, mas mostrando-se moderador e pedindo confianca que
reformas seriam possiveis através do partido, uma parte da
multidao, esperando algo mais radical, ficou decepcionada.

Esse momento inicial € importante para entender a figura de Nagy
durante todo o processo. Veremos que o movimento de protesto, em
especial quando os trabalhadores se juntarem a ele e se tornarem
até sua espinha dorsal, sera bastante heterogéneo. O que unira
todas as correntes sera uma posicao de defender os interesses
nacionais da Hungria, mas de resto teremos desde alas que
defenderao a manutencgao do regime socialista “com feicao hingara”
até contingentes que preferiam a derrubada do sistema comunista



como um todo. Mesmo para estes Ultimos, que nao confiam em
comunistas, Nagy constituiria a figura emblematica da lideranca, pois
era o Unico a ter o background, o carisma € a confianca da
populacao necessarios para uma alternativa real de transformacao
do sistema.

Nagy se torna primeiro-ministro de novo

Na verdade, mesmo para os stalinistas antinagistas, Nagy se tornaria
a Unica alternativa viavel. Com a situacao saindo do controle (o
tiroteio e batalha de rua em frente ao prédio da Radio Budapeste se
espalhou para outras areas da cidade, com os rebeldes buscando
armas junto aos depositos de municao), o Comité Central do PTH se
reuniria numa longa sessao extraordinaria noite adentro da qual
Nagy emergeria nomeado primeiro-ministro. Mas essa longa sessao
teria uma tortuosa existéncia, caminhando em varias diregoes
diferentes até alcancar aquele resultado pro-Nagy.

O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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acontecimentos daquela noite que levaram o Comité Central a sua
reuniao de emergéncia.

Se a multidao se dispersou (mesmo que insatisfeita) apds o discurso
conciliador de Nagy em frente ao parlamento as 21h, 0 mesmo nao
aconteceu com o grupo menor reunido em frente ao prédio da Radio
Budapeste. Apos o discurso de Gerd as 20h, um tiroteio e uma
batalha de rua se estabeleceu ao redor do prédio. De Ia o clima de
desordem se espalhou para outros pontos da cidade. Pior:
manifestantes mais exaltados partiram para as fabricas de armas e
depositos de municao para se armarem. As 21h30, a estatua de
Stalin foi afinal derrubada. As 22h, os insurgentes invadiram a sede



do jornal partidario Szabad Nép (“Povo livre”). Um clima de batalha
campal se espalhava pela cidade.

As 23h, teve inicio a reunido extraordinaria do Comité Central do
PTH. Foi uma longa reuniao madrugada adentro, descrita com
versoes contraditdrias até hoje. Nagy foi chamado para dela
participar, apesar de nao ter até ali nenhum posto no partido. O
Comité Central decidiu criar uma junta militar especial para lidar com
os disturbios e aprovou o convite para que as tropas soviéticas
estacionadas no pais ajudassem no controle da situagao. Depois
Imre Nagy foi nomeado primeiro-ministro, com HegedUs passando a
ser seu vice e Ger0 conservando o cargo de primeiro secretario do
partido. Como se V&, a solugao de colocar Nagy mantendo Gero
seria a formula para um governo contraditorio. Isso se refletiria nos
primeiros decretos emitidos.

QUARTA-FEIRA, 24 DE OUTUBRO

Entre 8h e 10h da manha a radio transmitiu as decisoes do Comité
Central: a nomeacao de Nagy, convite para que as tropas soviéticas
auxiliassem na manutencao da ordem, a implantacao de lei marcial
com proibicao imediata do agrupamento de pessoas e toque de
recolher obrigatorio. Essas ordens foram desobedecidas pelos
rebeldes. Os tanques soviéticos (estacionados na Hungria desde o
final da guerra) chegaram a Budapeste e se posicionaram, caso
recebessem ordem para abrir fogo. Os combates de rua se
espalharam do prédio da Radio Budapeste (que havia sido ocupada
pelos rebeldes durante a madrugada) para varios outros pontos da
cidade. Os confrontos armados principais estavam na regiao do cine
Corvin, na praca Baross e na rua Trompa. No decorrer do dia, os
prédios do Ministério do Interior e da Defesa sofreram ataques dos
rebeldes. Entretanto, 64
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é importante notar que a lideranca do partido ainda nao dera ordem
para que os policiais e soldados atirassem contra quem desafiasse o
toque de recolher. Isso explicava o crescente poder dos rebeldes.

Essa escalada dos confrontos so foi possivel porque os trabalhadores
se uniram aos estudantes nos protestos. Inclusive muitos
trabalhadores de fabricas do setor de armamento conseguiram
trazer consigo material bélico para os combates de rua. O clima
passava a ser de guerra civil, € nao apenas em Budapeste, pois 0
movimento se espalharia para outras cidades. No final do dia, o
numero de vitimas fatais chegou a 250.



Conselhos de Trabalhadores

Na fabrica IZZO Unida, ainda no dia 24 de outubro, formou-se o
primeiro Conselho de Trabalhadores. A partir dai, nos proximos dias,
Conselhos seriam formados em varias fabricas do pais. Esses érgaos,
eleitos em assembléias pelos trabalhadores, na confusao dos dias
que se seguiram na pratica, passariam a organizar e dirigir ndo
somente as atividades de greve, como também a prdpria producao
(por exemplo, Conselhos de empresas do setor de armamentos
forneceriam equipamento para os rebeldes etc.). Esses Conselhos,
junto com os comités revolucionarios (que se formariam em bases
regionais de distritos ou cidades nos dias seguintes) ironicamente
reproduziriam aspectos de auto-organizacao dos famosos sovietes
de trabalhadores da revolucao de 1917 na Russia. A formacao dos
Conselhos de Trabalhadores se revelaria um importante esteio do
carater socialista do movimento hdngaro de 1956. De maneira geral,
as exigéncias, mesmo dos Comités Revolucionarios mais radicais,
nao incluiam o retorno da propriedade privada, a restauracao
capitalista ou a volta dos partidos de direita da Hungria pré-guerra.
A corrente principal do movimento, apesar de sua heterogeneidade,
parecia caminhar na direcao da construcao de um socialismo
hlngaro proprio.

Indecisoes do governo e do partido

O fato de Nagy ter sido nomeado primeiro-ministro, sem a
simultanea ascensao a lideranca de uma maioria sélida de
correligionarios seus, e de estar dividindo o poder com Ger6 explica
por que em 24 de outubro varios decretos ameacadores emitidos
pelo governo tém a assinatura do préprio Nagy, como o que ordena
0 julgamento e execugao sumaria dos que praticarem atos de
revolta, uso da forca e agitacao. Em muitos comunicados, os
manifestantes rebeldes sao chamados de “contra-revolucionarios” e



“bandidos”. Posteriormente, os proprios rebeldes espalharao a
versao que O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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esses decretos de Nagy no primeiro dia foram resultado do fato de
que ele era, de inicio, um virtual refém do partido, sem poderes
auténomos devido a falta de apoio suficiente na clpula. Nagy
reforcara essa tese, dizendo, por exemplo, que a decisao de pedir as
tropas soviéticas para ajudar na manutencao da ordem teria sido
dada por Gerd, sem seu consentimento (o0 que seria hegado por
este). Entretanto, uma visao mais realista podera mostrar que,
independentemente de tudo, as primeiras atitudes da Nagy no
governo foram um reflexo de suas proprias duvidas em relacao aos
objetivos do movimento e de suas possibilidades. Como ele mesmo
deixou antever em alguns de seus discursos iniciais pelo radio, Nagy
parecia encarar o movimento como, no minimo, correto e realizado
por gente idealista, mas que poderia ser utilizado por elementos
extremistas ou provocadores para fins além dos que ele considerava
justos para a Hungria. Seria somente depois de muita vacilacao que,
a partir de 28 de outubro, Nagy comecaria a se posicionar de
maneira inequivoca ao lado dos manifestantes.

QUINTA-FEIRA, 25 DE OUTUBRO

No dia anterior, os representantes soviéticos Mikoyan e Suslov
haviam chegado a Budapeste. Criticaram Gerd pelo fato de sua
politica inflexivel ter levado a essa explosao de descontentamento.
No dia 25, em sessao com a participacao de Mikoyan e Suslov, o
Comité Central do PTH destituiu Gerdé e nomeou, como novo
primeiro secretario, Janos Kadar. Kadar, que tinha sofrido
perseguicao e prisao por parte do regime rakosista em certo periodo
no passado, apesar de ser um centrista nas disputas internas do
partido, era percebido como alguém que podia trabalhar em sintonia
com Nagy. As 15h15, Kadar falou pelo radio seguido por Imre Nagy.
Kadar disse que a maioria dos manifestantes eram pessoas honestas



e bem-intencionadas, mas forcas anti-revolucionarias se misturavam
a0 movimento.

Nagy e Kadar anunciaram que, apods a ordem ser restaurada, seriam
iniciadas negociagdes para a retirada de tropas soviéticas do pais.

A situacao continuava confusa e piorando. Prosseguia nesse dia a
formacao de Conselhos de Trabalhadores nas fabricas (por exemplo,
na ilha com parque siderurgico de Csepel, na cidade de Gyor etc.) e
se iniciava a de Conselhos Revolucionarios regionais ( e.g., nas
cidades de Debrecen, Szeged etc.).

A vinganca dos rebeldes em Budapeste se concentrava contra os

membros da temida policia politica (AVH), que era especialmente
temida e odiada pela populacao por seu papel de destaque nos
expurgos e prisoes por motivacoes politicas no pais. Enquanto o
relacionamento com a policia 66
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comum e o exército era mais respeitoso, havendo inclusive casos de
confraternizagao dos dois lados, a partir do dia 25 comegaram a se
intensificar as perseguigoes pelos rebeldes de membros da AVH para
vinganca e justicamento. Muitos membros da AVH seriam
perseguidos e mortos durante o levante.

SEXTA-FEIRA, 26 DE OUTUBRO, E SABADO, 27 DE OUTUBRO

Na sexta-feira, o Conselho Nacional dos Sindicatos (oficial) assumiu
a idéia da formacao de Conselhos Operarios e implementagao da
autogestao nas fabricas. Os Conselhos Operarios seriam eleitos por
todos os trabalhadores em cada unidade produtiva. Sugeriu-se a
mudanca juridica na qual as empresas deixariam de ser simples
propriedade estatal para serem propriedade estatal administrada
pelo Conselho Operario. Ha aqui semelhancas com o modelo da
Iugoslavia.



O clima de guerra civil ja se espalhara para a grande maioria das
cidades do pais. Sedes locais do PTH e delegacias eram invadidas,
documentos queimados e prisioneiros politicos libertados. Os
rebeldes conseguiam armas dos trabalhadores de fabricas de
armamento ou de depdsitos de munigao.

Ja se formavam lideres militares dos rebeldes em bases regionais €
descentralizadas. O mais famoso deles foi J6zsef Dudas, um operario
que formaria a unidade militar improvisada rebelde mais influente
em Buda.

Durante o levante, proclamaria a criacao de um Comité
Revolucionario nacional, ocuparia a sede do jornal Povo Livre e de |2
imprimiria seu proprio jornal, Independéncia Hungara. Tornar-se-ia
uma figura a ser levada em consideracao naqueles dias pelas
autoridades: se recusaria a reconhecer o novo governo de Nagy a
nao ser que aceitasse uma lista de 25 exigéncias suas. Na cidade de
Gyor, uma estrutura militar rebelde, sob lideranca de um politico
local, Attila Szigethy, tomaria a prefeitura nos préximos dias,
formando um autoproclamado conselho nacional, e também faria
exigéncias ao governo Nagy, ameacando marchar sobre Budapeste a
frente de dez mil rebeldes. Um centro importante de resisténcia
armada organizada seria o Quartel Kilidn em Budapeste, onde o
coronel Paul Maléter havia passado para o lado dos rebeldes. O
outro foco encarnicado de resisténcia armada popular na capital
seria o da praca Széna, em Buda, defendida por um grupo de
rebeldes chefiados por um trabalhador que se tornaria conhecido na
Hungria como “Tio Szabd”.

No dia 27, Nagy recebeu uma delegacao de escritores e artistas
famosos, muitos aliados seus de longa data (Miklds Gimes, Jozsef
Szilagyi, Tamas O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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Aczel e outros), que Ihe entregam um documento pedindo que se
aliasse aos anseios democraticos nacionais.

Nos dias 26 e 27, ficava claro que a indecisao entre reprimir com
violéncia o levante ou continuar na atitude dubia em relacao a ele
estava chegando ao seu limite maximo suportavel. Nagy teria que
fazer algo para a balanca pender para um dos lados e resolver a
questao.

DOMINGO, 28 DE OUTUBRO

Apos frenéticas negociagoes, que incluiram os enviados russos
Mikoyan e Suslov, ocorreu uma reformulagao no governo e no
partido. Da lideranca do partido foram afastados varios stalinistas,
incluindo Gerd e Hegediis. Um comité de emergéncia de seis
membros foi constituido para servir como a presidéncia coletiva do
PTH. Era composto de Janos Kadar, Antal Apro, Karoly Kiss, Ferenc
Minnich, Zoltan Szant6 e Imre Nagy. Desses, trés eram
considerados proximos as posicoes nagistas (Kadar, Szanto, Nagy) e
trés ortodoxos (Miinnich, Kiss, Apro). No governo, as mudancas
anunciadas no dia anterior mostraram-se ainda mais sensiveis.
Foram nomeados alguns ministros nao-comunistas, provenientes dos
antigos partidos da coalizao de 1945. Entre eles, estavam os ex-
membros do Partido dos Pequenos Proprietarios Rurais Zoltan Tildy
(ex-presidente da Republica e que foi nomeado ministro de Estado)
e Béla Kovacs (antigo secretario-geral do Partido dos Pequenos
Proprietarios Rurais e que agora seria ministro da Agricultura).

O filésofo Gyorgy Lukacs, comunista, assumiu a pasta da Cultura.
Apesar de ainda subsistirem alguns comunistas ligados ao regime
Rakosi (como Imre Horvath, ministro do Exterior, Antal Apro e
outros), muitos ex-rakosistas foram destituidos (Laszl6 Piros, o
antigo ministro do Interior e chefe da AVH; Istvan Bata, o antigo
ministro da Defesa, entre outros).

As modificagdes trouxeram uma sensivel mudanga de tom nos



pronunciamentos das autoridades. Nagy, pela primeira vez, afirmou
com todas as letras que “o governo desaprova os que afirmam que o
presente movimento do povo é uma contra-revolucao... Nao ha
duvida de que € um movimento democratico nacional que inspirou
toda a nacao”. E importante notar que esse novo tom, que seria
incorporado pelas autoridades e imprensa oficial hiingara,
contradizia o que os editoriais do Pravda de Moscou dos dias
anteriores diziam até ali, tachando os rebeldes hdngaros de contra-
revolucionarios e fora-da-lei.

Nagy também anunciou o inicio de negociacdes com os rebeldes
para o cessar-fogo, um acordo com os soviéticos para que os
tanques russos 68
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evacuassem Budapeste e que a policia secreta (AVH) seria abolida
tao logo a situacao se acalmasse.

A resposta de muitos lideres rebeldes as mudancas na lideranca
ficaram bem longe do que Nagy esperava. Muitos deles ( e.g. ,
Dudas, Szigethy e o préprio Maléter) demonstraram desconfianca,
exigindo a retirada total das tropas soviéticas do pais. Os
amotinados do largo Corvin (um dos focos principais de batalha na
capital), além disso, chegaram a exigir um governo provisorio
dirigido pelo escritor Péter Veres, que estava reorganizando o Partido
Nacional Camponés.

Ficava claro que a estratégia de Nagy de colocar alguns ministros
nao-comunistas no governo (eram quatro em um total de 27
membros do gabinete), que antes do levante seria um passo
ousado, no contexto ja radicalizado da situacao nao se mostrava
suficiente para aplacar a ira popular.

SEGUNDA-FEIRA, 29 DE OUTUBRO



Estoura a guerra do Suez...

Nesse dia ocorreu um incidente internacional, ndo ligado a crise da
Hungria, mas que repercutiria nela: o inicio da guerra do canal de
Suez, com o ataque de Israel ao Egito. O presidente egipcio, Gamal
Abdel Nasser, havia nacionalizado o canal de Suez em julho e as
crescentes dificuldades para utilizacao daquela rota pelos israelenses
fizeram com que Israel decidisse tentar liberar o canal a for¢a. Em
31 de outubro, a Inglaterra e Franca enviariam forcas militares,
tomando o lado dos israelenses. Isso causaria um imenso imbraéglio
diplomatico na ONU, que coincidiria com o auge da crise hungara,
quando a 4 de novembro as tropas do Pacto de Varsdvia fariam sua
invasao final para terminar com o regime Nagy. A crise do Suez
afetou de maneira negativa o governo hingaro em dois sentidos. Em
primeiro lugar, a mera existéncia de uma crise internacional com
envolvimento direto de Inglaterra e Franca, além do aliado essencial
dos EUA (Israel), desviaria atencao e esforcos dos problemas em um
pais menos vital no tabuleiro do jogo internacional como a Hungria
(além do mais, pertencente ao campo do Leste Europeu).

O foco das atengdes mundiais estava desviado para o Oriente Médio.

Mas havia um componente ideoldgico importante. O fato de um pais
do Oriente Médio estar sendo invadido por poténcias ocidentais,
como a Inglaterra e Francga, fez com que os esforcos diplomaticos
dessas mesmas poténcias para condenar a invasao soviética da
Hungria perdessem legitimidade e tomassem aparéncia de
hipocrisia. O precedente de O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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“invasao” aberto pelos ingleses e franceses e o foco de atencdes que
se voltaram para isso facilitou ideologicamente a tomada da decisao
de invasao da Hungria pelos soviéticos. Para completar, esses



mesmos dias representavam as vésperas da eleicao presidencial
americana de 6 de novembro (em que Dwight D. Eisenhower
conseguiria reeleicao

derrotando o democrata Adlai E. Stevenson). As atengoes do
presidente Eisenhower, naqueles dias finais de outubro e inicio de
novembro, estavam divididas entre todos aqueles processos
ocorrendo ao mesmo tempo. Isso explicaria um pouco por que, nos
dias seguintes, tanto os EUA quanto a ONU seriam algo lentos e
indecisos em suas reagoes a crise da Hungria e em condenar a
futura invasao do pais.



Internamente na Hungria

O que foi dito anteriormente sobre o contexto internacional afetaria
o correr dos proximos dias. Mas em 29 de outubro essas tendéncias
estavam apenas nascendo. Dentro da Hungria, Nagy iniciava sua
jornada para tentar incorporar 0 movimento rebelde sob as asas de
seu governo. Uma vez assumido em definitivo que aquele nao era
um movimento contra-revolucionario, mas um movimento
democratico nacional, Nagy iniciou conversacoes para o cessar-fogo
com varios grupos rebeldes. Entretanto, muitos deles mantinham
desconfianca de um governo ainda eminentemente comunista.
Exigiram ndo apenas a retirada das tropas soviéticas de Budapeste,
como estava sendo anunciada, mas de toda a Hungria. Apesar da
ordem de cessar-fogo (a nao ser em caso de autodefesa) dada as
forcas governamentais, escaramugas prosseguiam em varias partes
do pais. A essa altura, as fabricas estavam tomadas por Conselhos
Operarios, varias cidades instalavam Comités Revolucionarios e
lideres de movimentos rebeldes armados mais organizados
aumentavam seu poder.

ApoOs a ja citada ocupagao em 29 de outubro, da sede do jornal Povo
Livre pelo lider operario Jézsef Dudas, a sede do Szabad Nép,
naqueles dias, guardava semelhanca com a célebre casa-da-mae-
joana, passando a ser utilizada por diversos grupos ao mesmo
tempo para a confeccao de diferentes jornais alternativos: Julius
Obersovsky publicava o Igazsag (“Verdade”) e Miklds Gimes
publicaria o Magyar Szabadsag (“Liberdade Hungara”), por exemplo.

Com a formacao de tantas instancias paralelas de poder e a evidente
insatisfacao ainda existente com a composicao do governo, Nagy
aprofundou sua percepcao de que, excluida a possibilidade de
repressao total ao movimento, a Unica possibilidade de seu governo
nao ser esmagado 70
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por um potencial aumento e uniao de forcas dessas instancias
paralelas (e ainda manter o carater geral socialista do pais) seria
compor um governo realmente de coalizao multipartidaria com
outros partidos progressistas, mais ou menos nos moldes da grande
frente de 1945 no pais. Esse passo seria dado no dia seguinte.

TERCA-FEIRA, 30 DE OUTUBRO



E a volta do multipartidarismo...

No dia 30 de outubro, um passo decisivo foi dado. Foi o que

impulsionou o0 movimento hingaro ao seu apice e que também
lancaria as sementes do que viria a ser posteriormente sua ruina.
Nessa terca-feira, Nagy anunciou o que, na verdade, representava
um governo multipartidario.

Dentro do ministério, ele criou um gabinete interno constituido de
dois membros do Partido dos Pequenos Proprietarios Rurais (Zoltan
Tildy, Béla Kovacs), um ex-membro do Partido Nacional Camponés
(Ferenc Erdei) e trés comunistas que tinham sofrido perseguicoes no
tempo de Rakosi (Nagy, Janos Kadar, Géza Losonczi). Um lugar foi
deixado vago para os social-democratas, que ainda nao se haviam
reconstituido. Esses eram os partidos que fizeram parte da coalizao
governamental de 1945 (reunindo partidos dos trabalhadores e
camponeses) no imediato pds-guerra. Nagy estava jogando no
limite. Se por um lado estava virtualmente extinguindo o sistema de
partido Unico, por outro poderia sempre argumentar que estava
apenas repetindo o que tinha sido uma experiéncia bem-sucedida
implementada pelos préprios soviéticos ao chegarem a Hungria em
1944,

Logo ap0s o inicio do levante, alguns desses partidos haviam
comecado a se reorganizar. No dia 24 de outubro, antigos membros
do Partido dos Pequenos Proprietarios Rurais reativaram a
organizacao sob a lideranca de Jozsef Kovago e Karoly Kiss . O
Partido Nacional Camponés foi recriado em 25 de outubro e
renomeado Partido Petdfi. O partido social-democrata se
reorganizaria no dia 31 de outubro, tendo Anna Kéthly como
presidente.



Dois social-democratas (Kéthly e Gyula Kelemen) se tornariam
ministros no governo Nagy. Nagy incentivou Kéthly a viajar no dia
seguinte para Viena para participar da reuniao da Internacional
Socialista no dia 10 de novembro e aproveitar e falar da situacao na
Hungria.

Aos poucos, o governo Nagy parecia ir conseguindo controlar a
situacao.

Com sua ordem de cessar-fogo, o inicio da retirada das tropas russas
de Budapeste e a incorporacao de outras forcas ao governo, os
combates diminuiram e uma relativa calma estava se instalando.
Com a promessa do O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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governo de discutir a retirada das tropas soviéticas da Hungria,
mesmo 0s rebeldes anticomunistas e antinagistas mais
empedernidos compreenderam que aquele era um momento
decisivo e que se desse certo poderia significar a vitdria do levante
hlngaro, ja que havia promessas vagas de eleicoes livres no futuro.
Nagy caminhava no limite e todos entendiam isso.

Os russos pareciam ter aceitado essa nova situacao. A Radio
Moscou, no dia 30, transmitiu a noite uma “Declaracao Sobre as
Relacdes Entre os Estados Socialistas” em que a lideranga soviética
dizia-se disposta a discutir a questao das tropas russas estacionadas
no Leste Europeu desde a guerra.

Admitia que houve casos de “violacdes e erros” que infringiram os
principios de igualdade entre paises soberanos. Comunicava que as
tropas russas estavam sendo evacuadas de Budapeste e que
negociacdes poderiam ser realizadas com a Hungria sobre a
evacuacao das tropas do pais, caso assim fosse desejado pelo
governo hungaro. O Pravda, que até o dia anterior estava tratando
os rebeldes hiingaros como “contra-revolucionarios” e “bandidos”,
publicaria a declaracdo na integra.



Ou seja, o dia 30 de outubro, em retrospectiva, mostra-se o apice do
movimento hungaro de 1956. O impossivel parecia estar
acontecendo.

QUARTA-FEIRA, 31 DE OUTUBRO

Mas todo apice &, por definicdo, o inicio do declinio. Nagy esticou a
corda ao maximo e agora caminhava no limite.

E a corda se rompeu. Um debate entre os historiadores € sobre o
momento exato em que ela se rompeu. O que teria sido o ponto-
limite que fez detonar a invasao da Hungria pelas tropas do Pacto de
Varsévia? Teria sido a virtual implantacao do multipartidarismo em
30 de outubro, como querem alguns (dizendo que as declaracoes
oficiais soviéticas daquele dia seriam uma espécie de mise-en-
scene)? A proclamacao de Nagy sobre a neutralidade da Hungria e
sua retirada do Pacto de Varsdvia a 10 de novembro?

Mas estamos nos adiantando no tempo. Por enquanto os hiingaros

curtiam, nos arredores do dia 30, o que parecia ser um momento de
triunfo do seu movimento de libertacao nacional.

Em 31 de outubro, de acordo com o clima de fusao entre governo e
populacao, Nagy nomeou o tenente-general Béla Kiraly comandante-
chefe da Guarda Nacional, com Pal Maléter (o comandante que se
passara para o lado dos rebeldes no quartel Kilian) como vice-
ministro de Seguranca. No quartel Kilian uma reunido criou o Comité
Revolucionario das Forcas de Seguranca, que sera formado por
contingentes das forcas governamentais e 72
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dos rebeldes. Alguns grupos rebeldes aceitaram, mas Jézsef Dudas
recusou-se a incorporar seu grupo paramilitar.



Nessa quarta-feira, para marcar a nova situacao, a lideranca
comunista decidiu extinguir seu partido (o Partido dos Trabalhadores
da Hungria —

PTH) e criar uma nova organizagao com o nome de Partido Operario
Socialista HUngaro, com Janos Kadar a frente. Seu Comité
Administrativo Provisédrio foi constituido por Kadar, Imre Nagy,
Gyorgy Lukacs, Ferenc Donath, Kopacsi Sandor, Géza Losonczy e
Zoltan Szanto.

Entretanto, além dos partidos que formavam o novo governo, outras
estruturas partidarias antigas iam se (re)constituindo por volta desse
dia 31, como, por exemplo, o Partido Popular Democrata Cristao, o
Partido Popular Democrata e o Partido Independente Hungaro. O
futuro dessas organizacoes fora do ambito dos partidos da coalizao
“progressista” de 1945 era uma incognita e criava expectativas
quanto a constituicdo de uma democracia multipartidaria do tipo
burguesa no pais.

Nessa quarta-feira chegou a Budapeste o cardeal Jozsef Mindszenty,
que havia sido libertado na véspera. Jozsef Mindszenty era a figura
maxima da Igreja Catdlica na Hungria e tinha sido preso em
dezembro de 1948 por motivos politicos. Por seu anticomunismo e
por sua influéncia entre os catdlicos, sua volta era mais um fator de
pressao para que o sistema se abrisse para abrigar forcas politicas
ainda nao contempladas no modelo nagista de governo.

Em relacdo aos soviéticos, sinais dubios persistiam. Oficialmente, as
tropas russas estavam evacuando Budapeste. Entretanto, ouviam-se
relatos de novas tropas russas entrando na Hungria pela fronteira
oriental. Na quinta-feira, o governo hingaro questionaria o
embaixador Andropov sobre isso e ele negaria. Mas os relatos de
entrada de tropas estrangeiras persistiriam e colocariam o governo
Nagy em tensao: estaria uma invasao sendo planejada?

QUINTA-FEIRA, 10 DE NOVEMBRO



No dia 10 de novembro, Nagy estava diante de um dilema sério.
Apesar de todos os desmentidos soviéticos, tropas russas foram
vistas entrando no pais. Para completar a suspeicao, o exército
soviético havia cercado e ocupado o aeroporto de Budapeste, sob a
alegacao de transporte de feridos. O

embaixador Andropov, que antes negara a entrada de novas tropas
soviéticas na Hungria, passou a dizer que as que tinham entrado nas
ultimas horas destinavam-se a substituicao de tropas antigas e
serviriam para proteger a populagao russa civil na Hungria.
Exasperado, por volta do meio-dia, Nagy O ANO DE TODAS AS
POSSIBILIDADES

73

deu um ultimato a Andropov: se nao houvesse uma imediata
interrupcao da entrada de tropas soviéticas no pais, ele apelaria para
as Nacoes Unidas.

Um novo limiar era atingido. Quais seriam as reais intengcdes dos
russos?

Eles estavam abandonando Budapeste. Mas o influxo de tropas
novas pela fronteira oriental significaria que uma invasao estava
sendo preparada? Como lidar com a situacao? Tentar apaziguar os
soviéticos e acreditar no conteddo de suas declaragoes oficiais pelo
radio e pelo Pravda de que novas formas de relagao com o Leste
Europeu seriam estabelecidas? Ou se precaver e tomar uma atitude
radical para impedir a entrada de novas tropas? Mas que atitude
radical seria essa? Apelar para as Nacoes Unidas e para as poténcias
ocidentais?

Sera que essas poténcias se arriscariam a uma confrontacao com a
poderosa URSS por causa da pequena Hungria? Pior ainda, as
poténcias ocidentais se arriscariam pela pequena Hungria em um
contexto em que uma outra crise internacional estava acontecendo



em Suez? Com uma crise internacional estourada, arriscar-se-ia o
Ocidente a provocar uma outra?

As 14h o gabinete interno de Nagy se reuniu para solucionar de vez
a situacao. Nagy foi nomeado também ministro do Exterior. Com
excecao de Gyorgy Lukacs e Zoltan Szanto, que foram contra, todos
(incluindo Kadar) aprovaram a seguinte declaracao a ser enviada as
NacOes Unidas: Relatos confiaveis chegaram ao Governo da
Republica Popular Hingara de que mais unidades soviéticas estao
entrando na Hungria. O primeiro-ministro, em sua capacidade de
ministro do Exterior, convocou o Sr. Andropov, embaixador
extraordinario e plenipotenciario da Unido Soviética na Hungria, em
relacao a esse assunto e expressou seu forte protesto contra esta
entrada de unidades adicionais de tropas soviéticas na Hungria.
Demandou uma retirada instantanea e imediata dessas forcas.
Declarou ao embaixador soviético que o governo hudngaro
imediatamente repudia o Pacto de Varsdvia e ao mesmo tempo
proclama a neutralidade da Hungria. Dirige-se as Nagoes Unidas e
solicita o auxilio das quatro grandes poténcias na defesa de sua
neutralidade.

O governo da Republica Popular Hingara redigiu esta Declaracao de
Neutralidade a 1 de novembro de 1956. Assim, solicito a Vossa
Exceléncia colocar imediatamente na agenda da proxima Assembléia
Geral das Nacgoes Unidas o problema da neutralidade da Hungria e
da defesa dessa neutralidade pelas quatro grande poténcias.

O Rubicao estava atravessado.4
A situacao na ONU

O telex com a solicitacao de Imre Nagy chegou a ONU na tarde do
dia 1o de novembro ainda a tempo de ser debatido na sessao da
Assembléia Geral marcada para as 17h. Entretanto, a Assembléia
Geral tinha sido 74
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convocada para tratar da questao do canal de Suez e alguns
delegados diziam que outros assuntos nao poderiam ser
introduzidos. A Inglaterra e a Franca tinham bombardeado o Egito
no dia 31 de outubro, ajudando Israel. Muitos paises iriam condenar
a acao dos trés (inclusive os EUA). No meio do debate acalorado
pela crise urgente no Oriente Médio, o problema hingaro
praticamente nao foi mencionado.

Nao era apenas a crise urgente em outra parte do mundo que
complicava a apreciacao do pedido hingaro a ONU. A situagao na
Hungria ja tinha sido mencionada no Conselho de Seguranca. No dia
27 de outubro, EUA, Franca e Reino Unido pediram uma reuniao do
Conselho para discutir a situacao na Hungria. O proprio
representante da Hungria na ONU (um funcionario do regime pré-
Nagy e também cidadao soviético), Péter Kos, protestou dizendo que
0s eventos eram assuntos internos de seu pais e nao para serem
discutidos nas Nagoes Unidas. De qualquer maneira, o Conselho
aprovou por nove votos a um (com a URSS contra e Iugoslavia se
abstendo) colocar o item “Situacao na Hungria” em sua agenda.
Essa era a condicao pendente quando chegou o telex de Nagy
solicitando que a Assembléia Geral votasse a defesa da neutralidade.
Os representantes que foram contra debater o assunto na
Assembléia marcada para o dia 10 afirmavam que nao apenas a
pauta estava fechada para a questao do Suez, como também a
situacao na Hungria estava para ser discutida pelo Conselho de
Seguranca, e portanto a Assembléia Geral deveria aguardar o
posicionamento deste.

Assim, se 0 governo Nagy esperava uma ajuda imediata da ONU,
essas esperancas logo se desvaneceram.

A controvérsia da tomada de decisao dos

soviéticos em invadir a Hungria



E sabido que apds a decisdo de Nagy de declarar a neutralidade da
Hungria e solicitar ajuda a ONU, a situacao se precipitou. Apds os
preparativos cada vez mais obvios, as tropas russas atacaram com
toda poténcia no dia 4

de novembro para reprimir o movimento a forca. Os detalhes exatos
de como e quando foi tomada a decisao de invadir eram objeto de
controvérsias entre os analistas, visto que os documentos secretos
soviéticos nao estiveram disponiveis aos pesquisadores por varias
décadas seguintes. A solucao de questdes importantes como saber
se a decisao de invadir foi tomada devido a virtual adocao do
multipartidarismo pelo governo Nagy no dia 30 de outubro ou
somente apds a declaracao de neutralidade no dia 10 de novembro
sé poderiam vir a tona quando os arquivos secretos com as atas das
reunides do Politburo soviético fossem abertos. E, apds a perestroika
e a desintegracao O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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da URSS, esses arquivos foram sendo abertos na década de 1990.
Os rascunhos das atas das reunides cruciais em que a lideranca
soviética consolidou sua decisao de esmagar o levante hingaro
estao agora disponiveis aos pesquisadores e podem nos dar uma
imagem real de como o0 processo aconteceu do ponto de vista da
lideranga soviética.

O que dizem os antigos arquivos secretos soviéticos?5

As principais questdes em que estaremos interessados aqui sao:
quando os lideres soviéticos tomaram a decisao de invadir a
Hungria? Como essa decisao foi tomada? Quem do Presidium (como
o Politburo era denominado na época) era contra ou a favor de uma
solucao de repressao violenta ao levante hungaro?

Sobre a questao de como foi tomada a decisao de reprimir o
movimento com tropas russas, temos que fazer uma pequena
digressao de alguns meses no tempo. Como vimos antes, a primeira



metade de julho de 1956 revelou-se tensa na Hungria. Foi a época
de confrontacdo maxima entre a ala stalinista e liberal do PTH em
que Rakosi, apds haver jogado sua Ultima cartada repressiva na
reuniao plenaria do Comité Central de 30 de junho tentando
condenar o Circulo Petofi e outros grupos “direitistas”, acabaria por
ser deposto do cargo de primeiro secretario em 18 de julho. Os
telegramas (Budapeste a Moscou) de Andropov (9 de julho) e
Mikoyan (14 de julho) sdao exemplos de como os enviados soviéticos
avaliavam que a situacao na Hungria estava polarizada demais e
arriscando-se a sair dos trilhos (APRF, F. 3, Op. 64, D. 483, L. 151-
162 e 165-175). Baseando-se nesse tipo de avaliacao e outros
fatores, em 20 de julho a lideranca soviética aprovou o chamado
plano Onda, um esquema de contingéncia das tropas soviéticas para
repressao de uma situacao de desordens em massa na Hungria. No
dia do inicio da revolta hiingara, 23 de outubro, houve uma reunidao
em Moscou do Presidium do PCUS para resolver o que fazer na
situacao. Todos foram pela repressao com tropas ao levante no
nascedouro: o Unico contra foi Mikoyan, que preferia que os proprios
hingaros cuidassem da questao (RGANI, F. 3, Op. 12, D. 1006, L. 4-
40b.). A operacao Onda foi colocada em acao. No dia 24 as tropas
estavam em Budapeste, oficialmente a convite da lideranca hiingara
para ajudar na repressao dos “grupos de bandidos”.

Com a instalacao do novo governo Nagy, os lideres soviéticos
resolveram deixar os proprios hlngaros tentarem resolver o
problema. Esse novo posicionamento dos russos durou até quando?
Aqui sao fundamentais os rascunhos das atas de duas reunides do
Presidium do PCUS em 30 e 31 de outubro (que estao disponiveis
em RGANI, f. 3, Op. 12, D. 1006). A 30 de 76
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outubro (o dia em que Nagy instalou um governo multipartidario), os
lideres soviéticos ainda estavam dispostos a nao-intervencao. Nessa
reuniao, inclusive, o Presidium aprovou a famosa “Declaracao Sobre
as Relacoes Entre Paises Socialistas” em que dizia que estava



retirando as tropas de Budapeste, assumia que no passado houve
erros nas relacdes com algumas das republicas populares do Leste
Europeu e anunciava a disposicao de até discutir a possibilidade da
retirada das tropas russas estacionadas na Hungria desde a Segunda
Guerra Mundial (RGANI, F. 3, Op. 12, D. 1006, L. 7-14).

Foi na reuniao do Presidium no dia 31 de outubro (portanto antes da
declaracao de neutralidade e do apelo a ONU pelos hingaros) que
Khrushchev expressou sua mudanca de idéia. Optou pela decisao de
intervir na Hungria e enviar tropas para reprimir 0 movimento, depor
0 governo Nagy e instalar um outro governo socialista em seu lugar
(com Ferenc Minich como premier e Janos Kadar como seu vice).
Caso Nagy aceitasse fazer parte do novo governo, poderia ser
colocado como um dos vice-primeiros-ministros. As sugestoes foram
aprovadas (RGANI, F. 3 Op. 12, D. 1006, L. 15-180b.). Os soviéticos
também atravessaram o Rubicao...

Quem primeiro atravessou o Rubicao?

Uma duvida que por muitas décadas antes da perestroika dividia a
opiniao dos especialistas era sobre se 0 argumento crucial para a
decisao da lideranca soviética de invadir a Hungria tinha sido a
virtual adocao do multipartidarismo no dia 30 de outubro ou a
declaragao de neutralidade da Hungria no dia 10 de novembro. Qual
dos dois fez pender os pratos da balanca? Com a abertura dos
arquivos ficou, de maneira definitiva, provado que a decisao de
invadir foi tomada na reuniao do Presidium do PCUS em 31 de
outubro, apos, portanto, a instauracao do governo multipartidario e
antes da declaracao de neutralidade. Parece entao que, dos dois,
sem duvida foi a adocao do governo multipartidario que, na pratica,
decidiu a questao.

Entretanto, a situacao nao é tao simples. Mesmo com a adogao da
coalizao governamental multipartidaria na Hungria, na reuniao do
proprio dia 30 o Presidium do PCUS aprovou ainda a nao-intervencao
e, ainda mais, sua intencao de negociar a questao da permanéncia



das tropas soviéticas no pais. Para todos os efeitos, o dia 31 de
outubro se iniciou com os soviéticos aceitando nao apenas o
governo multipartidario de Nagy do dia anterior como dispostos a
discutir a retirada das tropas soviéticas. E claro que se pode ver tudo
isso, como fizeram alguns analistas ( e.g. , Irving, 1986, p.

409), como mera encenacao para disfarcar um movimento secreto
de tropas russas. Mas ha espaco para interpretacoes alternativas.

O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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Na verdade, a leitura dos rascunhos das atas das reunides do
Presidium soviético e da troca de telegramas entre Mikoyan,
Andropov e Moscou revela que os lideres soviéticos oscilavam na
beira entre a repressao pura e simples e dar oportunidade ao
governo Nagy de controlar a situagao. A opcao da repressao, como
vimos, ja tinha sido programada desde o verao com o esquema de
contingéncia do plano Onda. Também como vimos, logo no primeiro
dia do levante (23 outubro) o Presidium do PCUS decretou a
repressao pelas tropas soviéticas. Como a partir do dia seguinte
houve um novo governo de Nagy que se propunha a controlar a
situacdo por meios politicos, ocorreu a mudanca para uma atitude
de esperar para ver o que os lideres hingaros conseguiriam por si
proprios. Mas os soviéticos sempre tiveram certa desconfianca do
liberalismo de Nagy, e a possibilidade de intervencao flutuava de
forma constante na tensao das reunioes. E

quais eram os posicionamentos na liderancga soviética em relagao ao
problema do levante hingaro? Podiam se distinguir trés posicoes
principais.

Os mais proximos do stalinismo (Molotov, Kaganovich, Voroshilov)
em geral eram simpaticos a solucao repressiva. Os anti-stalinistas
(Khrushchev, Mikoyan etc.) eram 0s mais propensos a buscar

solucdes politicas em vez de militares. Ironicamente, uma terceira



corrente, a faccao dos militares, liderada pelo marechal Zhukov,
estava mais préxima a posicao dos anti-stalinistas que dos
stalinistas. Os militares tendiam a ter uma posicao mais
“tecnocratica”: eram menos apegados a consideracoes ideoldgicas
desde que o status e posicao global das tropas soviéticas nao
fossem afetados.

Assim, o “excessivo liberalismo” de Nagy nao lhes era tao
importante, desde que ele conseguisse controlar a situacao (até
evitando expor as tropas soviéticas). Nos pdlos extremos estavam
Mikoyan e Voroshilov. Mikoyan, na reuniao do Presidium de 23 de
outubro, tinha sido o Unico a votar contra a repressao pelas tropas
soviéticas. Voroshilov foi talvez o mais constante de todos nessa
questao: foi o Unico que, do principio ao fim, tendia a solucao
violenta. Mas essa divisao € de um carater geral. Havia um quarto
grupo, que poderiamos chamar de “independentes” (ou

“oscilantes”), cujas posicoes eram muito fluidas e ora fechavam com
um grupo ora com outro ( e.g., Bulganin e Malenkov).

Assim, a posicao de intervir esteve sempre no ar, como a espada de
Damocles, podendo cair a qualguer instante na cabeca dos
hingaros. Isso, mais o fato de que no dia 30 de outubro, mesmo
depois da instauragao do governo multipartidario na Hungria, os
soviéticos continuaram dispostos a apoiar Nagy, deve nos levar a
cautela em relacao a supor que se a causa da 78
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decisao de invadir (tomada no dia 31) nao foi a declaracao de
neutralidade no dia 10 de novembro, entao automaticamente deve
ter sido a instauracao do multipartidarismo em 30 de outubro. O
assunto pode ser mais nuancgado.

Se a causa da tomada de decisao de invadir fosse real e
inequivocamente a decisao da adogao do gabinete multipartidario
em 30 de outubro, o Presidium do PCUS teria tomado a decisao de



invadir na reunido do préprio dia 30 de outubro: o Presidium do
PCUS se reuniu naquele dia depois de Nagy anunciar a adogao do
multipartidarismo. Mesmo que se adote a visao de que a
“Declaragao Sobre as Relacoes Entre Paises Socialistas” do dia 30

foi mera encenagao para disfarcar a nova movimentagao secreta de
tropas soviéticas, nao haveria razao alguma para que a reuniao do
Presidium do PCUS no dia 30 fosse também uma encenacao! A ata
da reuniao ficou secreta por décadas €, se eles tivessem tomado a
decisao de invadir e usar a declaragao como encenagao, nos
estariamos lendo sobre isso hoje. E nao ha vestigio disso no
rascunho da ata. A decisao de manter a nao-intervengao, mesmo
com o multipartidarismo declarado, era genuina.

Se a decisao do dia 30 era genuina, entdo aconteceu algo entre 30 e
31 de outubro que fez o Presidium mudar de opiniao na reuniao do
dia 31, quando se decidiu pela intervencao. O que poderia ter sido?
Primeiro de tudo, o rascunho da ata da reuniao demonstra que a
iniciativa partiu de Khrushchev.

Foi ele que propds a mudanca de curso e o Presidium aceitou de
forma unanime, sem muita indecisao. O que aconteceu naquele dia
de tao diferente?

O Unico grande acontecimento diferente dos dias passados foi o
inicio do bombardeio do Egito por parte de Inglaterra e Franca,
intervindo assim do lado de Israel na crise de Suez. Essa foi uma
decisao que abalaria 0 mundo geopoliticamente. Quando os Estados
Unidos nos préximos dias lideraram uma condenagao das acoes da
Gra-Bretanha e Franca na ONU, ficamos, entao, com uma situacao
grave em nivel mundial: a possibilidade de ocorrer ao mesmo tempo
um racha dentro da Otan (EUA vs. Inglaterra e Franga) e no Pacto
de Varsdvia (URSS vs. Hungria)! No rascunho da ata da reuniao do
Presidium do PCUS no dia 31, Khrushchev, ao dar suas razoes por
que era necessario “mudar a avaliagdo” da situacao na Hungria, fez
a ligacao clara e direta com a crise de Suez, dizendo que nao era



admissivel, a perda de posicao no “Egito adicionar ainda a Hungria.
N3o ha outra saida para nos [que ndo a intervencao]” (RGANI, F. 3,
Op. 12, D. 1006, L. 18-180b.).

Infelizmente, atas de reunides nao descrevem os pensamentos dos
participantes, apenas suas palavras, e por isso as verdadeiras
motivacoes de Khrushchev permanecerao objeto de especulagoes.
Fica claro dos rascunhos O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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das atas das reunides do Presidium do PCUS e dos telegramas de
Andropov, Mikoyan e Suslov que a hipdtese de intervencgao soviética
direta foi sempre uma possibilidade real e ameacadora desde o
inicio. A decisao do dia 31 nao foi mero reflexo automatico ou direto
da adocao do multipartidarismo pelo governo Nagy no dia 30 (como
querem alguns autores) e sim um acumulo de fatores que ja tinha
atingido certa massa critica e que poderia explodir a qualquer
momento. A adocao do multipartidarismo, sem duvida, adicionou
mais massa critica na situagao explosiva, mas (como provou o
rascunho da ata da reuniao do Presidium no dia 30) nao foi o que
levou, de forma direta, a decisao de intervencao. A meu ver,
Khrushchev, que do Presidium era o que mais tinha a perder no caso
de um descarrilamento total da Hungria (ja que sua arriscada
politica de “desestalinizacao forcada” a partir do XX

Congresso do PCUS poderia ser acusada de ter ocasionado a
secessao dentro do campo socialista), ja estava com muita pressao e
crescente ansiedade dentro de si nos ultimos dias €, por isso,
quando surgiu a situacao novissima e original da crise de Suez no
dia 31, ele se apegou a ela e resolveu aproveitar o momento mais
propicio que aparecera para uma invasao soviética: o dia em que as
poténcias ocidentais ameacaram invadir um outro pais de maneira
neocolonialista. Como poderiam Franca e Inglaterra condenar a
URSS por invadir a Hungria quando faziam exatamente isso no
Egito? A oportunidade de ouro apareceu e a velha raposa agarrou-a



com toda forca... Em vez de dar tempo ao tempo e ver se Nagy,
mesmo com um gabinete multipartidario (ao estilo comunista de
1945, é sempre bom lembrar), poderia controlar a situacdo e manter
a Hungria dentro do socialismo, Khrushchev temeu por sua prépria
posicao (caso desse tudo errado) e resolveu agarrar a oportunidade
do dia 31, pois outra igual poderia nao aparecer depois.

QUINTA-FEIRA, 2 DE NOVEMBRO

Nessa quinta-feira, um pequeno mistério. Ninguém conseguia
localizar Janos Kadar e Ferenc Miinnich em Budapeste. Kadar tinha
sido visto pela Ultima vez as 22h da noite anterior, apds ter dado
uma declaracao transmitida pelo radio sobre a formacao do novo
Partido Operario Socialista Hingaro que substituiria o Partido dos
Trabalhadores da Hungria (PTH).

Nao admira o sumico dos dois. A lideranca soviética tinha decidido
no dia 31 convida-los para a criagao de um governo alternativo ao
de Nagy. Os dois foram a embaixada soviética em Budapeste €, de
la, voaram incognitos para Moscou. Nos dias 2 e 3 de novembro
participaram de reunides com o Presidium soviético nas quais ficou
acertado que, com ajuda das tropas 80
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russas, um novo governo, com Janos Kadar a frente, tomaria o
poder no lugar de Nagy (RGANI, F. 3, Op. 12, D. 1006, L. 23-29 e
31-330b.). Como vimos, de inicio Khrushchev favorecia Miinnich
como primeiro-ministro e Kadar como seu vice. A razao era que
Miinnich havia vivido muitos anos no exilio em Moscou e era velho
conhecido da lideranca soviética. A conselho de Tito, Khrushchev
mudou de idéia e resolveu apoiar Kadar como chefe de governo. A
razao era a mesma anterior, apenas vista de outro prisma. Os muitos
anos vividos em Moscou poderiam fazer Miinnich menos “tragavel”

para a populacao hingara do que Kadar, que havia sofrido repressao
nos tempos de Rakosi (acusado de titoismo) e era percebido pela



populagao como uma pessoa mais progressista que Minnich. O fato
interessante revelado pela abertura dos arquivos soviéticos é que
Kadar, na reunido de 2

de novembro, na realidade argumentou contra a invasao da Hungria
e contra a repressao por forma violenta do movimento (RGANI, F. 3,
Op. 12, D.

1006, L. 270b.-28). Sendo opiniao vencida, acabou participando da
formacao do novo governo da forma encaminhada.6



Enquanto isso na Hungria...

O dia 2 de novembro na Hungria foi um dos mais calmos. No pais os
choques armados praticamente cessaram (exceto por uma ocupacao
temporaria do Ministério do Exterior por Tibor Szeifer e seu grupo).
O

governo nao passava ao grande publico as tensdes em relacao as
duvidas sobre movimentos de tropas soviéticas no lado oriental.
Havia uma diferenca muito grande entre a tensao dentro do governo
e dos grupos rebeldes mais conscios da situagao e a sensacao do
grande publico, que era quase como se a rebelido hingara tivesse
sido vitoriosa, inclusive com a aceitacao da URSS.

O impossivel parecia estar acontecendo.

Os jornais pela manha estampavam um apelo do Comité
Revolucionario de Csepel por um fim da greve geral. Baseando-se no
raciocinio de que o governo tinha cumprido as exigéncias dos
rebeldes, outros Conselhos Operarios também propuseram o fim da
greve.

Um outro érgao que mudou sua atitude por volta do dia 2 de
novembro foi a Radio Free Europe (“Radio Europa Livre”), que, ao
contrario de muitas de suas transmissoes anteriores, solicitava agora
calma a populacao.

A Radio Europa Livre

A Radio Free Europe (RFE), uma organizagao norte-americana, na
época, era financiada, de forma secreta, pela CIA. Ela transmitia de
Munique para os chamados paises da Cortina de Ferro no Leste
Europeu, pregando O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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os valores da democracia ocidental. Tinha uma audiéncia
consideravel entre os hungaros.7 Apoiou o levante magiar, mas, nos
primeiros dias, demonstrava desconfianca do governo do
“comunista” Nagy, incentivando os setores rebeldes radicais a
manterem a pressao por mais e mais concessoes. Por exemplo, no
dia 29 de outubro, a RFE divulgava as concessoes dos rebeldes com
as quais concordava, incluindo “a retirada das tropas soviéticas” e a
“formacao de um novo governo temporario cuja maioria seja
selecionada entre os grupos patriéticos e ndo inclua comunistas
comprometidos”. Além disso, o lendario Coronel Bell (personagem
hungaro ficticio, criado pela CIA) no mesmo dia afirmou pela radio:
“Imre Nagy e seus associados querem repetir a estoria do cavalo de
Troia em uma versao moderna e enganosa. O cessar-fogo [proposto
por Nagy] é um cavalo de Trdia necessario ao regime para se manter
no poder” (Irving, 1986, p. 399). Apds a adocao do gabinete
multipartidario por Nagy em 30 de outubro e a declaracao de
neutralidade no dia 10 de novembro, a RFE adotou um tom mais
cauteloso, solicitando calma a populagao e demonstrando mais
solidariedade ao governo Nagy.

Alguns analistas ( e.g., Méray, 1989, p. 222) consideram que a
atitude agressiva inicial da RFE em relagao ao governo Nagy nos
primeiros dias pode ter sido contraproducente e aumentado as
dificuldades do lider hingaro de se manter no poder a longo prazo,
ao estimular as demandas mais radicais dos rebeldes.

No governo hingaro...

Na sessao matinal do governo fez-se a escolha daqueles que
comporiam a delegacao a ONU (Imre Nagy, Anna Kéthly, Zoltan Tildy
e Béla Kovacs).

Foram incumbidos de continuar as discussoes sobre a retirada das
tropas soviéticas Ferenc Erdei, Pal Maléter, Istvan Kovacs e Miklds
Szucs.



O embaixador soviético Andropov encontrou-se com Nagy no

Parlamento e comunicou que o governo soviético havia recebido a
declaragao sobre a retirada do Pacto de Varsdvia e que propunha a
instalacao de duas comissoes, uma politica e uma militar, para
discutir os detalhes da situacao.

Deixava a cargo de Nagy escolher o local das negociacoes.



O Pacto...

No dia 2 de novembro, Khrushchev e Malenkov fizeram um périplo
aéreo para conversar com os lideres socialistas de outros paises
sobre a decisdao de invadir a Hungria. Viajaram a fronteira com a
Polonia, onde conferenciaram com Gomulka. Dali voaram a
Bucareste, onde discutiram com 82
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Novotny (da Tchecoslovaquia), Zhivkov (da Bulgaria) e Gheorghiu-
Dej (da Roménia). Finalmente, conferenciaram com Tito na ilha de
Brioni, na Iugoslavia. Receberam o aceite de todos. Gomulka e Tito
consideravam a invasao soviética "o mal menor”. Os romenos e
bulgaros chegaram a oferecer tropas para a invasao, mas
Khrushchev disse que as guarnicoes russas estacionadas na Hungria
seriam suficientes. Tito ofereceu-se para ser mediador com Nagy,
caso necessario.

Também no dia 2, o marechal soviético Konev, comandante-chefe
das Forcas Armadas Unificadas do Pacto de Varsovia, chegou a
cidade hudngara de Szolnok, onde instalou seu quartel-general para o
deslanchamento da Operacao Turbilhdo, como foi denominado o
plano de invasao.

Ironia das ironias. Os dias 2 e 3, com tantas efervescentes
preparacoes secretas para a grande invasao do dia 4 de novembro,
foram exatamente os dias em que os hungaros, terminando a greve
geral, comecavam a retornar ao trabalho, com o comércio abrindo,
pelas ruas pessoas lendo jornal ou saboreando algo nas
confeitarias...

A vida parecia poder finalmente voltar ao normal.

Amabilis insania! 8



SEXTA-FEIRA, 3 DE NOVEMBRO

Nesse dia Nagy estabeleceria um novo ministério, para dar conta das
mudancas ocorridas com a declaracao de neutralidade e retirada do
Pacto de Varsdvia em 10 de novembro. Sairam do governo diversos
comunistas, como Ferenc Minnich, Lukacs, Imre Horvath, o general
Janza, Istvan Kossa, Antal Aprd e outros. O novo governo seria de
uniao nacional. Poucos comunistas foram nomeados, entre eles,
Kadar, Pal Maléter e Losonczy. Pal Maléter (o militar que logo no
inicio se havia passado aos rebeldes no quartel Kilian) foi nomeado
ministro da Defesa. Nagy ficou como premier e ministro do Exterior.
Entre os novos ministros de Estado estavam trés social-democratas
(Kéthly, Kelemen e J. Fischer) e Istvan Bibo e Ferenc Farkas do
partido Petdfi (antigo Partido Nacional Camponés).

Ao meio-dia no parlamento tiveram inicio as conversacoes sobre a
retirada das tropas soviéticas. A delegacao russa era chefiada pelo
general Malinin. Os soviéticos, a julgar pelas aparéncias, mostravam-
se dispostos a um acordo, embora levantassem questoes técnicas. A
reuniao prosseguiria as 22h no comando soviético de Tokol.

No Conselho de Seguranca da ONU, os Estados Unidos
apresentaram uma proposta que intimava a Unido Soviética a retirar
suas tropas da Hungria.

O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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Os delegados soviético e hiingaro informaram que a questdo estava
sendo discutida de forma bilateral. A sessao foi entao adiada.

Em Viena, Anna Kéthly, lider dos social-democratas hiingaros,
afirmou na reuniao da Internacional Socialista que “a nova Hungria
que esta nascendo tera carater socialista [...] temos de estar alertas
para que as conquistas da revolugcdao nao se percam, como
aconteceu em 1919” (Méray, 1989, p. 310).



As 20h ouviu-se no radio a fala do cardeal Jézsef Mindszenty. Disse
que desejava um governo de espirito nacional, com eleicoes
multipartidarias e uma economia de propriedade privada com
restricoes sociais.

Por volta das 22h, o novo ministro da Defesa hingaro, Pal Maléter,
Istvan Kovacs e Miklds Sziics chegaram a Tokol para retomar as
conversagcoes com os militares soviéticos sobre a retirada das tropas.
No meio da reuniao foram aprisionados pelos soviéticos.

A sopa negra tinha sido servida...
SABADO, 4 DE NOVEMBRO
Némese

As 4h da manh3 comecou a invasdo geral das forcas soviéticas para
a ocupacao da Hungria, codinominada Operacao Turbilhdo. As
unidades do exército nacional hingaro receberam o alarme: em
alguns pontos ocorreram choque com armas, mas 0 governo nao
emitiu ordens para resistir.

Depois das 5h, pelas ondas do radio de Szolnok, diretamente de
Ungvar, Janos Kadar e Ferenc Miinnich anunciaram que tinham
abandonado o governo Nagy por esse nao conseguir combater a
contra-revolucao e querer acabar com o socialismo. Anunciaram que
estavam comecando a formacao do Governo Revolucionario
Operario-Camponés. Declararam guerra aos fascistas e “contra-
revolucionarios” que queriam restabelecer o poder do capital e dos
grandes latifundiarios, pedindo para tanto a ajuda das tropas
soviéticas. Em seguida deram a conhecer a lista dos nomes que
compunham 0 hovo governo.

As 5h20 Imre Nagy falou pela Radio Kossuth:

Aqui fala é Imre Nagy, Presidente do Conselho de Ministros da
Republica Popular da Hungria. Hoje de madrugada as tropas



soviéticas iniciaram um ataque contra a nossa capital com o claro
proposito de derrubar o governo democratico hiingaro legalmente
empossado. Nossas tropas estao lutando! O governo esta no seu
lugar! Comunico isso ao povo hingaro e a opinido publica
internacional! (apud Romsics, 1999, p. 394).

A radio Kossuth repetiu algumas vezes a mensagem e depois
silenciou para sempre.
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Os generais que no momento se encontravam no Ministério da
Defesa decidiram proibir os batalhdes do exército hlingaro de
oferecer resisténcia.

Depois das 6h, a convite dos diplomatas iugoslavos, seguiram para a
embaixada e receberam direito de asilo politico Imre Nagy e seus
ministros ligados ao Partido Operario Socialista Hingaro, como o
fildsofo Gyorgy Lukacs, além da vilva de Laszl6 Rajk. Os iugoslavos
pediram ao primeiro-ministro para renunciar e dar apoio ao governo
Kadar, mas ele se recusou, nao emprestando assim um carater legal
a essa nova estrutura. O cardeal Jozsef Mindszenty recebeu asilo na
embaixada dos Estados Unidos. O

ministro e ex-presidente da republica Zoltan Tildy tentou asilo na
embaixada britanica, mas foi recusado.

Istvan Bibo, ministro de Estado, que quedou solitario no Parlamento,
redigiu o seguinte manifesto:

N3do é intencao da Hungria fazer uma politica anti-soviética, pelo
contrario, quer participar plenamente naquela comunidade de paises
livres da Europa Central que querem organizar as suas vidas sob o
signo da liberdade, justica e ndo exploracao social. Declaro a opinidao
publica internacional que repudio as alegacdes que na gloriosa



revolucao hungara houvesse aspectos fascistas ou anti-semitas.
Todo o povo participou da luta sem distingoes sociais ou religiosas e
foi emocionante e maravilhosa sua postura humanista, sabia e
parcimoniosa, que se voltou apenas contra as tropas agressoras e
contra as divisoes de facinoras nacionais. Os poucos atos de justica
feitos com as préprias maos ou o surgimento de forcas muito
conservadoras poderiam ter sido rapidamente desarmados pelo
governo. Aquela alegacao de que para reprimir esses atos foi
necessario chamar uma forca estrangeira é risivel e cinica. Acontece
o0 contrario. A presenca dessas tropas é a principal causa da
agitacdao. Conclamo o povo hldngaro a ndo enxergar como poder
legal as tropas invasoras ou o governo fantoche por elas empossado
e que use todas as armas de resisténcia passiva, com excecao
daquelas que prejudiqguem o abastecimento e os servicos publicos.
N3ao tenho condicOes de dar ordens para uma resisténcia armada.
Faz um dia que me juntei aos trabalhos do governo, nao tenho
informacoes sobre a situacao militar.

Seria irresponsabilidade da minha parte arriscar o sangue da
juventude hungara. O

povo hungaro sacrificou-se com muito sangue para mostrar ao
mundo seu amor a liberdade e a justica. Agora é a vez das grandes
poténcias mostrarem a forca dos principios da carta das Nacoes
Unidas e a forca dos povos amantes da liberdade.

Constato que o Unico representante legal da Hungria no exterior € a
ministra Anna Kéthly. Que Deus proteja a Hungria! Budapeste, 4 de
novembro de 1956 (apud Ripp, 2002, p. 201-2).

As tropas soviéticas atacando com grande superioridade ocuparam
0S aeroportos e as bases militares e comecaram o desarmamento do
Exército nacional hingaro. Entraram nas cidades e onde se
confrontaram com O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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resisténcia armada, revidaram com toda a forca de sua artilharia.
Para a ocupacao foram utilizadas cinco divisoes.

As unidades militares russas que entraram em Budapeste ocuparam
os prédios do Ministério do Interior e do Ministério da Defesa.
Depois, por volta das 8h, entraram também no Parlamento para
deter os membros do governo Imre Nagy, porém esses nao mais se
encontravam 3.

Em Budapeste uma forte resisténcia armada recebeu os invasores
soviéticos. Atiravam com armas pesadas nos carros blindados.
Formacoes esporadicas do Exército regular e a Guarda nacional,
mais os grupos de insurgentes, causaram perdas aos invasores. Os
soldados russos receberam ajuda das antigas guarnigoes da policia
secreta hungara (AVH).

De Szolnok, os “guias moscovitas” Kadar e Miinnich organizavam o
novo Governo Revolucionario Operario-Camponés. Em sua
composicao, entre outros, estavam Kadar (primeiro-ministro),
Muinnich (ministro do Interior), Imre Horvath (ministro do Exterior),
Antal Apro (ministro da Industria) e os social-democratas renegados
Marosan (ministro de Estado) e Sandor Ronai (ministro do
Comércio). E para la que foram transportados também militares de
alta patente dispostos a colaborar com o governo Kadar.

Um dos primeiros atos governamentais foi uma proclamagao a nacao
afirmando ter solicitado a ajuda militar soviética para “liquidar as
forcas contra-revolucionarias e restaurar a ordem”. Tarde da noite
Kadar enviou um telegrama a ONU pedindo para essa organizacao
nao levar em consideragao as solicitacdes do governo Nagy.

Na ONU, dia 4, os acontecimentos foram os seguintes: no meio de
uma sessao da Assembléia Geral que estava discutindo o problema
de Suez, ao ouvir as noticias da invasao russa da Hungria, o
representante dos EUA, Henry Cabot Lodge, convocou uma sessao
especial do Conselho de Seguranca para apresentar uma mogao



contra a invasao. Como a Unido Soviética usou seu poder de veto no
Conselho, o assunto foi encaminhado a Assembléia Geral. A
Assembléia Geral extraordinaria da ONU, realizada na tarde do dia 5
de novembro, aprovaria a resolucao norte-americana condenando a
URSS e solicitando a imediata retirada de suas tropas.

Ainda no dia 4, o presidente americano Eisenhower, numa
mensagem separada, apresentou seus protestos ao chefe do
governo soviético, Bulganin.

Em contrapartida, a URSS protestou contra os governos francés e
britnico por causa da intromissao armada no Egito.

Um dia de cdo... Para a maioria dos autores, esta é a data em que
se considera terminado o levante hingaro de 1956.
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Mas, seja em seus aspectos militares, seja em seus aspectos sociais,
nao é totalmente correto dizer que o levante hingaro tenha acabado
no dia 4 de novembro. Haveria resisténcia armada aberta de focos
de rebeldes até o dia 14. Mesmo apds isso, por alguns meses, focos
guerrilheiros nas montanhas e florestas se manteriam em acao. E
até o inicio de 1957, o novo governo Kadar nao conseguiu destruir
totalmente as estruturas anteriores (Conselhos Operarios etc.) e teve
que negociar com elas um modus vivendi até que uma segunda
onda repressiva prolongada acabaria com os vestigios das
transformacgdes dos Ultimos tempos. Vejamos por partes essas
resisténcias ao governo Kadar e aos russos apds 4 de novembro.

Resisténcia



Os russos atacaram com forca bélica pesada. Além das duas divisdes
estacionadas na Hungria ja antes da revolta (a Segunda e Décima-
sétima DivisOes Mecanizadas), duas divisoes vindas da Roménia
(Trigésima-segunda e Trigésima-quarta) entraram pela fronteira. A
Nonagésima-segunda Divisao de Infantaria e guarnicoes
subcarpaticas e ucranianas também tomaram parte nos combates.
No lado hungaro, o principal auxilio aos soviéticos eram as forgas
reconstituidas da ex-policia secreta AVH, que, vingando as
perseguicoes que tinham sofrido nos Ultimos dias, destilavam sua
flria nos rebeldes. Apesar das forcas armadas hiingaras nao terem
oficialmente resistido, por dez dias uma resisténcia encarnicada
guerrilheira foi posta em pratica por grupos rebeldes em Csepel,
Dunapentele, Pecs, Gyor e Miskolc.

Das forcas oficiais, o general Béla Kiraly opds alguma resisténcia
organizada com remanescentes da Guarda Nacional (que, a partir de
1o de novembro, congregava forcas regulares e rebeldes). Lutaram
por dez dias em Budapeste. Na parte final, faziam guerrilha a partir
das colinas de Buda.

Expulsos, retiraram-se para as montanhas Bakony. Com o cerco
final, em meados de novembro fugiram do pais para a Austria, numa
operacao completada no dia 20.

Apo6s novembro, a luta de resisténcia remanescente de grupos
isolados se transferiu para as montanhas e florestas e se tornou
esporadica até o final do ano em lugares como Mecsek, Bakony,
Bikk.

No front social

O grande problema do novo governo Kadar € que ele nao tinha uma
base social propria. O préprio Kadar, de certa forma, era um peixe
fora d’agua em seu partido. Os antigos stalinistas desconfiavam dele
pelas O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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acusacoes passadas de “titoismo” e pelas suas promessas de que
nunca seria permitida a volta do stalinismo. Os liberais nagistas o
acusavam de traidor, assim como era desprezado pela populacao por
sua traicdo a Nagy e ao movimento nacional hdngaro. Na verdade,
de inicio Kadar era mantido no poder unicamente pelo exército
soviético. Isso explica por que ele levaria meses até conseguir
consolidar seu poder na Hungria. Até o inicio de 1957, os Conselhos
Operarios continuariam em existéncia (e até varios dos Comités
Revolucionarios!) e Kadar teria que negociar com eles.

Os Conselhos Operarios (ou Conselho de Trabalhadores) foram

estabelecidos de forma espontanea pelos trabalhadores nas proprias
fabricas nos primeiros dias do levante para regular a producao no
meio da confusao da rebelido. Foram surgindo também estruturas
regionais (os Comités Revolucionarios), que coordenavam as
atividades dos rebeldes em determinadas areas, e nos ultimos dias
do levante praticamente exerciam as atividades governamentais
naquelas areas. Essas estruturas de auto-organizacao dos
trabalhadores guardavam certa semelhanca com o espirito dos
Conselhos (Sovietes) da Russia em 1917. Na auséncia de uma base
social firme, Kadar nao teve forca nem legitimidade para desbaratar
os Conselhos de Trabalhadores de imediato. O que fez foi tentar
desmobilizar os Comités Revolucionarios (processo que também nao
ocorreu de modo facil nem imediato) e manter os Conselhos
Operarios como representantes dos trabalhadores, procurando
coopta-los para sua politica. Assim, o decreto governamental de 12
de novembro tirou oficialmente dos Comités Revolucionarios
qualquer atividade executiva, limitando-os a uma capacidade
consultativa. Ja em 21 de novembro, a Radio Budapeste transmitiu o
projeto de lei sobre os Conselhos Operarios que mantinha ainda
poderes do C.O. junto ao diretor da empresa:

[...] as decisdes do Conselho de Trabalhadores e de seu Presidium
devem ser executadas pelo diretor [...]. O diretor executa sozinho a
organizagao da producao [...]. O



consentimento prévio do Conselho de Trabalhadores é necessario
para a nomeacao ou demissao do diretor.

O més de novembro todo representou um cabo-de-guerra entre os

Conselhos e o0 governo. Em 13 e 14 de novembro, os Conselhos
Operarios de Budapeste elegeriam um “Conselho de Trabalhadores
da Grande Budapeste”, com 21 membros representando os
diferentes distritos e areas adjacentes. Esse Conselho exigiu a volta
de Imre Nagy, a remocao das tropas soviéticas, eleicoes livres e o
reconhecimento oficial dos Conselhos de Trabalhadores. Kadar
tentava se mostrar conciliador. No novo jornal 88
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partidario, Nepszabadsag [Liberdade do povo], edicao de 14 de
novembro, prometeu eleicoes livres e com a participacao de outros
partidos. Os Conselhos cobravam uma democracia operaria real. Isso
o governo de Kadar nao podia oferecer.

Em 21 de novembro, o governo proibiu uma conferéncia do
Conselho da Grande Budapeste marcada para aquele dia. Em
resposta, o Conselho decretou uma greve geral que durou 48 horas.
O governo afirmou que nao toleraria greves por motivos politicos.

Essa situacao de “duplo poder” nao poderia durar muito. No inicio de
dezembro, ja com maior controle da situacao, pressionado pelos
soviéticos, Kadar resolveu apelar para a repressao direta sobre os
Conselhos. A partir de 6 de dezembro comecaram as prisdes de
membros dos Conselhos de Trabalhadores sob motivos os mais
diversos. O Conselho da Grande Budapeste protestou e convocou
uma greve geral para os dias 11 e 12 de dezembro. No dia 11 o
governo decretou lei marcial. O Conselho da Grande Budapeste e
varios outros foram dissolvidos. Um decreto de 5 de janeiro reduziu
o ambito dos Conselhos de Trabalhadores a apenas estabelecer
escalas de salarios e gratificacdes em conjunto com a administracao.
Em represalia aos constantes cerceamentos, o poderoso Conselho



Operario de Csepel (o centro da industria pesada hungara) declarou
sua incapacidade de funcionar de maneira adequada nas novas
condicoes e se autodissolveu. Uma onda de autodissolucao de
Conselhos de Trabalhadores se seguiu e enfureceu o governo. Em
novembro de 1957, uma reuniao do Conselho Nacional de Sindicatos
colocou um ponto final nessa pendenga, dizendo que “ja que os
Conselhos de Trabalhadores praticamente foram todos dissolvidos
[...] mais autoridade [...] deve ser dada aos proprios trabalhadores”.
Os Conselhos de Trabalhadores foram extintos e substituidos por
“Conselhos de Fabrica”, cuja composicao seria 2/3 eleita pelo comité
do sindicato e 1/3 diretamente pelos préprios trabalhadores da
fabrica.

Era o fim inequivoco da auto-organizagao nao-tutelada dos
trabalhadores na Hungria kadariana.

Balanco da repressao

Entre 23 de outubro e janeiro de 1957, segundo as estatisticas
oficiais, morreram em combate, sem contar as baixas soviéticas,
cerca de 2.500

pessoas, das quais 44% abaixo de 25 anos e 58% operarios ou
camponeses.

Feridos totalizaram 20 mil pessoas, metade abaixo de 30 anos
(Romsics, 1999, p. 394).

O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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Em relacdo ao tipo de repressao, as penas mais duras recairam
sobre os rebeldes, especialmente os mais jovens e combativos. Para
estes a pena capital era uma ameaca. A morte foi o final de lideres
rebeldes como Dudas, Szigethi,



“Tio Szabd” e outros. Uma outra forma de punicao extra-oficial era a
deportacao forcada para a Unido Soviética. Trens estavam sendo
lotados, e secretamente levavam para fora da Hungria alguns dos
elementos mais rebeldes e enérgicos, numa forma de pressao
terrorista para quebrar o animo da populacdao em resistir.9

Outro grupo a ser reprimido, mas com menos violéncia fisica, foram
os intelectuais. O desenvolvimento da relacao de forca de Kadar com
0S escritores passou por uma curva parecida com a dos
trabalhadores. Em principio tentou coopta-los para que atuassem
dentro dos limites do novo regime ou que pelo menos nao se
antagonizassem. Como a técnica de misturar doses calculadas de
cooptacao e repressao nao parecia dar certo, a partir do final de
1956, 0 governo passa a repressao aberta. Em 17 de janeiro de
1957, o Ministério do Interior suspende o funcionamento da uniao
dos escritores por “atividades contra o estado”. Logo diversos
escritores, em especial 0s ex-nagistas, estariam sendo presos, por
exemplo, Gyula Hay, Tibor Déry e Tibor Tardos. A resposta dos
intelectuais seria o siléncio. Um siléncio ominoso caia sobre o pais,
com diversos intelectuais recusando-se a produzir. Uma situacao
estranha apareceria em meados de 1957. O governo reclamaria do
“siléncio” dos escritores, acusando-os de guardar rancor. Apesar de
uma certa liberalizacao no final de 1957, o resultado desse estranho
didlogo de surdos entre intelectuais e governo seria que em margo
de 1958, pela primeira vez desde que foi instituido em 1950, os
famosos prémios literarios Kossuth nao foram outorgados.

A repressao com pena de morte atingiu também a classe politica e
administrativa. Foram executados alguns dos lideres mais chegados
a Nagy, como Pal Maléter e Gimes. O proprio Nagy foi condenado a
morte. Atraidos por promessas falsas de salvo-conduto para fora da
embaixada iugoslava, onde se exilaram, Nagy, Lukacs, Vas e Szanté
foram presos assim que sairam.

Nagy o foi no dia 22 de novembro. Seria levado para a Roménia por
um tempo e depois trazido de volta a Hungria. Durante todo esse



periodo, as autoridades hingaras tentaram fazé-lo renegar o
movimento de 23 de outubro. Como nao o fez, Nagy foi julgado
secretamente em junho de 1958 e executado. Outros membros de
Seu governo conseguiram escapar a pena de morte e sofrerem
apenas sentencas de prisao. Kopacsi recebeu a perpétua, Donnath
12 anos, Tildy 6 anos, e assim por diante.
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Dessa maneira, o novo governo de Kadar substituiu o antigo
governo Nagy.10 Como vimos, nao foi uma tarefa facil. Sem uma
base social propria, teve que se apoiar de forma quase exclusiva nas
tropas soviéticas para manter seu poder. Se o governo Nagy pereceu
no dia 4 de novembro, as estruturas autbnomas aparecidas naquele
periodo (Conselhos Operarios, Comités Revolucionarios e forcas
rebeldes) mantiveram-se ativas por algum tempo.

A principal influéncia foi dos Conselhos Operarios, que cultivaram, de
certa maneira, residuo de “duplo poder” praticamente até o inicio de
1957.

A partir de entdo, ja com bases mais assentadas, o governo Kadar
partiu para a proibicdao de funcionamento dos vestigios daqueles
poderes paralelos e apressou 0 passo na punicao (inclusive com
pena capital) dos inimigos.

Poder-se-ia imaginar, nesse momento, que o governo Kadar se
tornaria, entao, um simbolo dos governos repressivos e talvez até
mesmo uma volta aos métodos stalinistas. Mas, a longo prazo, nao
foi isso que se passou.

Apds um periodo até o comeco dos anos 1960, em que Kadar
adotou medidas ortodoxas na economia (inclusive uma campanha de



recoletivizacao da agricultura), ele aproveitou sua consolidacao no
poder e iniciou um periodo de gradual liberalizacdo dos mecanismos
de controle econémico.

No VIII Congresso do Partido Socialista dos Trabalhadores da
Hungria em 1962, muitos kadaristas substituiram stalinistas em
posicoes de lideranca.

Estudos de reformas no sistema econdmico foram iniciados. Em
dezembro de 1964, uma reunido plenaria do Comité Central aprovou
0s conceitos basicos da reforma econémica e criou um comité para
desenvolver os detalhes. Em conseqiiéncia, em maio de 1966, o
Comité Central aprovou um pacote abrangente de reformas
chamado Novo Mecanismo Econémico ( Uj Gazdasagi Mechanizmus),
que envolvia um grande processo de descentralizacao de decisoes.
Em vez de o plano centralizado determinar a cada empresa suas
decisdes de o que produzir, a quem e por quanto vender, haveria
uma reforma de precos para torna-los mais proximos aos precos
reais de mercado (eliminando subsidios distorcivos), as empresas
receberam mais autonomia sobre como produzir e vender seus
produtos. O governo, em vez do controle direto, passaria a
influenciar as atividades das empresas de forma indireta, através de
mecanismos fiscais e financeiros. O indicador do lucro no resultado
das empresas seria realcado. Além disso, houve uma mudanca de
énfase da industria pesada para a industria leve e producao de bens
de consumo. Com alguns recuos e contratempos (em especial na
época O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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da crise mundial do petrdleo, em que os problemas de
endividamento externo da Hungria comecaram a se avolumar), o
Novo Mecanismo Econémico deixou a Hungria com a forma de
socialismo mais liberal do Leste Europeu.



Era o famoso “comunismo gulash” de Kadar. Esse comunismo
descentralizado, que permitia certo grau de propriedade privada em
pequenos negocios familiares, seria o maior centro de
experimentacao econdémica no Leste Europeu fora da Iugoslavia. O
liberalismo da economia também se refletia no lado politico. O nivel
de repressao, censura etc. era menor na Hungria que em outros
paises do Pacto de Varsovia. Como dizia a piada corrente na época,
a Hungria era “a caserna mais alegre da Europa Oriental”...

Kadar so cairia do poder com a perestroika. Em maio de 1988, ja
com problemas de saude e fora do contexto com o ambiente de
reformas mais radicais ainda de Gorbachev na URSS, Kadar foi
substituido como secretario-geral do Partido Socialista dos
Trabalhadores da Hungria por Karoly Grosz.

Ficaria ainda com o posto honorario, sem poder real, de presidente
do partido até 1989, quando, praticamente senil, sai de cena e
morre.

Ironicamente, nos anos 1990, a Hungria teria uma das transicoes
comparativamente mais rapidas e tranquilas a economia de mercado
e a democracia multipartidaria do Leste Europeu. Muitos
observadores creditam isso a experiéncia anterior com o comunismo
gulash, que deu ao pais uma experiéncia de descentralizagao e
elementos de economia de mercado que facilitariam sua ulterior
passagem ao novo sistema.

UM BALANGCO FINAL: A HUNGRIA E O MUNDO EM 1956

A experiéncia huingara em 1956 foi marcante para o campo do
socialismo real e, por tabela, para 0 mundo como um todo, visto que
na época vivia-se uma intensa competicao na Guerra Fria entre
capitalismo e comunismo.

Essa importancia histérica ficou de certa maneira disfarcada por dois
fatores.



Primeiro, a curta duracao temporal dos acontecimentos cruciais, o
que da a impressao de fendmeno passageiro. O outro € que a
experiéncia aconteceu simultaneamente a crise de Suez, que
envolveu as trés grandes poténcias capitalistas do Conselho de
Seguranca da ONU, fazendo com que a atencao a “pequena”
Hungria fosse diminuida e a nacao, na pratica, fosse deixada a sua
propria sorte no téte-a-téte com a poderosa URSS. A crise de Suez
foi fundamental nao apenas porque drenou as energias e atencoes
“fisicas” das poténcias ocidentais, mas também porque minou sua
autoridade moral para protestar contra o ataque soviético aos
magiares. Se, em condi¢des normais, 92
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ja seria discutivel que as poténcias ocidentais correriam o risco até
de uma guerra nuclear ao se envolverem no Leste Europeu e
quebrarem o equilibrio das “esferas de interesse” acertadas em
Yalta, ficou ainda mais dificil as poténcias capitalistas condenarem
uma invasao soviética quando duas delas (Inglaterra e Franca)
fizeram o0 mesmo no Egito.

Mas a importancia histdrica da experiéncia hingara fica constatada
quando a situamos na cadeia de eventos do formidavel ano de 1956.
Como big bang inicial dessa cadeia de eventos devemos sempre
tomar o XX

Congresso do Partido Comunista da Unido Soviética. Ali Khrushchev
deslanchou o processo que podemos, de maneira jocosa, denominar

“desestalinizacao forcada”. Por que “forcada”? Porque, na verdade, o
processo de desestalinizacao ja vinha ocorrendo até antes de 1956.
Desde a morte de Stalin, em marco de 1953, um discreto processo
de liberalizacao do regime vinha se processando. Seu motor inicial
principal foi Malenkov (primeiro-ministro entre 1953-1955). Houve
uma leva de reabilitacao de presos do Gulag e comegaram a
aparecer artigos na imprensa condenando o culto da personalidade



em geral como estranho ao socialismo (sem entretanto citar nome
de lideres especificos). O que o XX Congresso do PCUS fez foi dar
carater aberto e mesmo militante ao processo de desestalinizacao.
Em vez de falar de culto da personalidade em geral, o XX

Congresso citou Stalin pelo nome, acusou-o de desvirtuar o espirito
do socialismo e propos um combate para que os métodos politicos
stalinistas fossem extirpados. Importante também foi que o XX
Congresso foi o momento em que Khrushchev adotou de corpo e
alma a tese da

desestalinizagdo. Como vimos, no periodo 1953-1955, o motor
principal dos ventos de liberalizacao vinha da ala de Malenkov e
Mikoyan.

Khrushchev era um centrista que manobrava entre a ala “liberal” e a
ala dos mais préximos a Stalin (Molotov, Voroshilov etc.).

O fato de Khrushchev ter sido o lider que leu o famoso discurso
secreto no final do XX Congresso e adotou a tese da
“desestalinizacao forcada” como politica principal o colocou em
situacdo de grande risco. Se a desestalinizacdo levasse a
desestabilizacao do campo socialista, ele poderia ser apontado como
o culpado. Ai entra o caso da Hungria.

Como vimos, apds o XX Congresso surgiram movimentos de rebeliao
no campo socialista. Em junho houve revoltas de trabalhadores na
Alemanha Oriental e na Polonia. As da Alemanha foram, de maneira
rapida, dissolvidas com tanques e concessoes. Ja na Polbnia, a
situacao se desenvolveria até a crucial noite de 19 de outubro em
que Gomulka arrancou dos soviéticos O ANO DE TODAS AS
POSSIBILIDADES

93

nao sO o posto de primeiro secretario do partido, mas também o
direito a uma via interna propria para o socialismo na Polonia (desde



que mantendo-se alinhada a URSS externamente). Essa aparente
vitoria da “via polonesa” foi um grande incentivo para os hingaros
tentarem dali a alguns dias sua “via magiar” propria.

Aqui é interessante fazer uma comparagao entre os caminhos da
Polonia e da Hungria. De pontos de partida semelhantes (a ascensao
ao poder da ala liberal com seus lideres simbdlicos, Gomulka e
Nagy), a Pol6nia passou pelo caminho da reforma (pacifica) e a
Hungria pelo caminho da revolugao (violenta). Por que essa
diferenca? A razao imediata principal foi a natureza da lideranca do
“antigo regime” antes da liberalizacdao. Rakosi era um stalinista
empedernido ("o melhor discipulo de Stalin”, em sua autodescricao)
e tentou impor um regime baseado em repressao até o Ultimo
minuto. Essa inflexibilidade fez com que o processo de reacao
contraria tivesse também um carater mais radical e violento. Ja na
Polonia, o “antigo regime”

imediatamente anterior a Gomulka nao era liderado por um stalinista
antigomulkista empedernido. Ochab, o primeiro secretario do partido
antes de Gomulka, era mais um “centrista” ao estilo do Khrushchev
original: nem especialmente liberal nem especialmente stalinista. A
maior flexibilidade da lideranca polonesa anterior acabou propiciando
uma transicao mais negociada. Gomulka revelou-se menos “liberal” e
mais disposto a compromissos que Nagy.

Ao que tudo indica, na Polbnia a lideranga soviética chegou ao seu
raio maximo de compromisso. Permitiria uma via propria polonesa,
desde que essa nao saisse dos limites do campo socialista. E
importante notar que tal coisa foi uma concessao forte dos lideres
soviéticos. Quando a Iugoslavia reivindicou autonomia para sua
propria via ao socialismo sob Stalin, acabou expulsa do Cominform
em 1948. Khrushchev nao apenas se reaproximou de Tito, como
também extinguiu o Cominform em abril de 1956. Com a permissao
da “via polonesa” em 19 e 20 de outubro, o cenario parecia sugerir
que o campo socialista estaria aberto a diferentes caminhos
nacionais para 0 comunismo.



Antes de analisarmos o processo que acabou levando a que isso nao
acontecesse na Hungria, uma observacao é importante.
Independentemente da via (reforma ou revolucao, pacifica ou
violenta), os regimes posteriores da Pol6nia e da Hungria, sob
Gomulka e Kadar, mostraram semelhancas notaveis.

Em ambos, o modelo soviético original sofreu grandes adaptacoes e
amputagoes. A PolGnia praticamente nao seguiu o modelo da
coletivizacao agricola ao mesmo tempo que mesmo a recoletivizacao
kadarista nos anos 94
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1960 continha muitos elementos de autonomia para os produtores
individuais dentro dos kolkhozes. Em ambos os paises, elementos de
descentralizacao e de mercado foram empregados em escala bem
mais ampla que na URSS, sendo permitida uma quasi propriedade
privada em pequenos negdcios familiares.

Os modelos socialistas da Polonia e da Hungria, em suma, eram
menos ortodoxos e centralizados que na URSS. Ou seja, parece que
por vias diferentes a Hungria e a Pol6nia chegaram a destinos
semelhantes.

Mas fica a pergunta importante. Se os lideres soviéticos permitiram a
Polonia seguir sua via prdpria, porque nao o permitiram a Hungria?
A resposta de que os poloneses aceitaram a tutela externa soviética
(e por isso |hes foi concedida autonomia interna) e que os magiares
nao a aceitaram so vale para o periodo final do levante, apds a
proclamacao da neutralidade e da retirada do Pacto de Varsovia por
Nagy em 1o de novembro.

S6 ai os hingaros deixaram claro que nao aceitariam a tutela
externa soviética. Mas a decisao de invadir foi tomada pelos lideres
russos, como vimos, no dia 31 de outubro, portanto a decisao do dia
1o de novembro ndo pode té-la causado. Os soviéticos decidiram
invadir antes da declaracao de neutralidade. O que os fez decidir



invadir? O que nos acontecimentos hiingaros fez com que os lideres
russos nao lhes dessem autonomia de via prépria como fizeram com
0s poloneses?

Nesse ponto as declaragoes dos lideres soviéticos na época podem
ser tomadas como verdadeiras. Khrushchey, ao justificar a invasao,
dizia que ocorria na Hungria uma contra-revolucao que poderia tirar
0 pais do caminho do socialismo e levar a restauragao do capitalismo
(Khrushchey, 1971, v. 2, p. 88). Ou seja, na concepcao dos russos, o
governo Nagy faria a Hungria sair da orbita do socialismo.

Seria isso verdade? Essa é uma das questdes mais controversas
sobre o levante da Hungria: o movimento nascido a 23 de outubro e
em especial o governo Nagy instituido no dia 24, por sua ldgica
interna prépria, conduziria a Hungria de volta ao capitalismo ou,
como afirmava na época Nagy, a faria trilhar um tipo proprio de
socialismo?

Esse € um pensamento contrafactual dificil de ser respondido.

Suponhamos que o Presidium do PCUS nao tivesse se decidido
(como vimos em RGANI, F. 3, Op. 12, D. 1006, L. 4-40b. e 15-180b.)
em suas reunioes de 23 e 31 de outubro pelo envio de tropas russas
contra os rebeldes hiingaros e nao tivesse havido aquela
movimentacao nao-declarada de tropas soviéticas antes do dia 31.
Ou seja, suponhamos que os soviéticos tivessem, desde o inicio no
dia 23, deixado aos proprios hingaros a tarefa de resolver seus O
ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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problemas internos. O regime resultante teria sido um regime
socialista sob lideranca de Nagy ou teria desembocado de volta no
capitalismo?

O governo Nagy a partir de 10 de novembro (dia da declaracao de
neutralidade e saida do Pacto de Varsdvia) era um governo acuado €



que, no desespero, havia apelado as poténcias ocidentais capitalistas
do Conselho de Seguranca da ONU. Se, num pensamento
contrafactual igualmente desesperado, as poténcias capitalistas
fossem em ajuda da Hungria (arriscando-se a uma guerra com a
URSS), é muito provavel que as pressoes por uma restauracao
capitalista fossem fortes. Entretanto, dentro desse mesmo
pensamento contrafactual algo irrealista, nao se pode descartar a
possibilidade do compromisso de uma Hungria neutra e ainda
socialista como alternativa a uma guerra nuclear de aniquilamento
entre ambas as partes.

Mas considero o pensamento contrafactual acima bastante irrealista.
Se ja seria dificil para Hungria esperar ajuda ocidental aberta e
decisiva em um contexto pds-Yalta comum, seria ainda mais no
contexto da crise de Suez dividindo as poténcias ocidentais entre si e
minando-lhes a autoridade moral.

O pensamento contrafactual realmente interessante é o seguinte. Se
a URSS nao houvesse intervido e houvesse deixado o movimento de
23 de outubro ser resolvido pelos proprios hiingaros, o governo
Nagy teria levado a implantacdao de uma via socialista hingara de
desenvolvimento? Ou as pressoes nao-socialistas internas teriam
acabado por hegemonizar o processo?

Para responder a essa pergunta, precisamos indicar as forcas que
pressionavam rumo ao socialismo e aquelas que pressionavam em
outras direcoes por volta do dia 24 de outubro.11

Em direcdao ao socialismo tinhamos o proprio governo Nagy do dia
24

de outubro, herdeiro de todo o regime de socialismo real do pos-
guerra.

Também em direcao ao socialismo havia a Ranger-hobsbawniana
tradicdo inventada (existente havia apenas cerca de uma década na
Hungria do pds-guerra) de que a terra e as fabricas ndo devem



pertencer a monopolistas particulares. No lado dos camponeses,
uma volta ao status quo capitalista de latifundios de antes de 1945
era impensavel. Apesar de, por certo, haver opinioes alternativas de
que a propriedade privada, em especial se mais democratizada,
poderia ser benéfica, a tradicdo inventada a que me referi havia ja
fincado raizes algo profundas. Um reflexo da forca dessas raizes
estava em um outro grande fator de impulso ao socialismo do
movimento de 23 de outubro: os Conselhos Operarios. Os Conselhos
Operarios foram 6rgaos pelos quais, na confusao da rebelido, os
trabalhadores tomaram o poder real sobre as fabricas, tanto no
processo decisorio como executivo.
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Os Conselhos de Trabalhadores se espalharam por todo o pais num
curto espago de tempo. Surgiram até como uma necessidade de
autogoverno diante do vacuo de poder estabelecido por alguns dias.
Mas nao se pense que foram resultado apenas da bagunca da
situacao. Nao foram grupos de trabalhadores em cada fabrica
tomando o poder, de forma oligarquica, para si. Como vimos antes,
no dia 26 de outubro, o Conselho Nacional dos Sindicatos assumiu a
idéia dos Conselhos Operarios e inclusive prop0s regras para sua
institucionalizacao sistematica, como a eleicao do Conselho por
todos os trabalhadores de uma unidade produtiva e que em
empresas até cem operarios todos poderiam participar do Conselho.
A situacao juridica das empresas se alterava: as fabricas deixavam
de ser simples propriedade estatal e passavam a ser propriedade
estatal administrada pelo Conselho Operario. Em nenhum momento
houve proposta de algum Conselho

Operario para a passagem das fabricas ao regime de propriedade
privada.



Ao contrario, o regime que dali emanava era o de um socialismo
mais descentralizado, do tipo iugoslavo. Como declarou a Radio Gyor
Livre, que alids era uma das mais rebeldes e antigovernamentais:

Isso nao &€ uma contra-revolucao, mas um movimento nacional do
povo hungaro.

Os trabalhadores e camponeses de Gyor-Sopron nao querem a
restauracao do poder dos fabricantes e donos de terra: a revolucao
nacional nao objetiva a restauracao do antigo regime. (Hungarian
Committee, 1959, pp. 89-90).

Assim, o movimento trabalhador organizado nos Conselhos
Operarios, por sua ldgica interna prépria, nao conduziria a uma
restauracao capitalista, mas a alguma forma de socialismo
descentralizado do tipo iugoslavo.

Quais seriam entdo as tendéncias latentes anti-socialistas no inicio
do levante hdngaro? O primeiro caso é o dos outros partidos nao-
comunistas que fizeram parte da coalizao governamental
multipartidaria de Nagy a partir do dia 30 de outubro: o Partido dos
Pequenos Proprietarios Rurais, o Partido Camponés (Petofi) e os
social-democratas. Estes foram partidos existentes antes da Segunda
Guerra Mundial e que tinham, entao, em menor ou maior grau,
aceitado o regime de propriedade privada. Como o periodo da
Hungria sob o comunismo (iniciado em 1944) mal tinha uma década
de existéncia, era razoavel supor a possibilidade de haver elementos
nesses partidos que, em seu intimo, desejassem um regime de
propriedade privada. Entretanto, esta suposicao razoavel deve sofrer
qualificacdes. Primeiro de tudo, estes partidos foram convocados ao
poder pelo proprio Stalin! A estratégia inicial de Stalin no imediato
final da guerra, quando ainda estava de pé a alianga com os O ANO
DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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paises ocidentais, era de os comunistas assumirem o poder no Leste
Europeu em coalizao com os partidos pequeno-burgueses ditos
“progressistas” (como os social-democratas, partidos camponeses
etc.). Foi a partir do deslanchar aberto da Guerra Fria em 1947, com
a doutrina Truman, que a estratégia foi mudada e, por volta de
1948, quase todos os paises do Leste Europeu passaram por uma
concentracao de poder nas maos do partido comunista. Assim, em
si, a retomada de um governo de coalizao dos comunistas com 0s
social-democratas, Pequenos Proprietarios Rurais e Partido
Camponés nao poderia ser vista pelos soviéticos como uma
demonstracao de que o regime nao era mais socialista; senao, Stalin
também haveria instalado um governo nao-socialista na Hungria em
1945! Mesmo antes da Segunda Guerra Mundial, os partidos Social-
democrata e Camponés (e mesmo o dos Pequenos Proprietarios
Rurais) tinham alas progressistas, com preocupacoes sociais. Por
meio de pressdes dos comunistas, as alas anticomunistas desses
partidos tinham sido expurgadas em 1945-47. O resultado de todos
esses fatores é que a simples entrada de ministros provindos desses
partidos no governo comunista de Nagy em 1956 nao significava
necessariamente um tom anti-socialista ou proé-

capitalista (assim como nao significaram isso nos primeiros anos do
pos-guerra).

Um exemplo disso pode ser visto na fala de Béla Kovacs, ex-
secretario-geral do Partido dos Pequenos Proprietarios Rurais e
ministro do novo governo de Nagy em 31 de outubro:

O Partido [dos Pequenos Proprietarios Rurais] tem total liberdade
para se reorganizar, mas a questao é se, em sua constituicao, vai
proclamar suas velhas idéias de novo. Ninguém deve sonhar em
voltar ao mundo dos aristocratas, banqueiros e capitalistas.

Talvez mais importante como fator anti-socialista fosse a
mentalidade de édio ao comunismo “real” imperante no PTH durante
0s anos de Rakosi.



A repressao e o excesso de burocratismo do regime de Rakosi
alienaram parte da populacao do partido. A fronteira entre essa
aversao ao regime rakosista e o anticomunismo podia revelar-se
ténue. Nesse sentido, o sucesso do governo Nagy poderia ser
importante para provar a populacao que um socialismo democrético
era possivel.

Como nao temos pesquisas de opiniao confiaveis da populacao como
um todo nesse periodo, nunca saberemos ao certo se, caso deixadas
por si mesmas, prevaleceriam as tendéncias da aversao popular ao
regime Rakosi se transmutar em anti-socialismo geral ou se a
eliminacao das distor¢oes do capitalismo do pré-guerra
(concentracao de terras nas maos dos latifundiarios, 98
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das fabricas nas maos de uma minoria burguesa ou nobre) teria
impregnado ja de tal modo a populacao trabalhadora organizada que
ela nao aceitaria um retorno ao regime de propriedade privada ou ao
capitalismo. Eram duas tendéncias fortes em direcoes diferentes.

Outra forca que poderia representar um eventual empuxo anti-

socialista era o anticomunismo (no sentido de aversao ao partido
comunista) de alguns grupos rebeldes paramilitares. A ideologia
desses grupos era variada. Alguns, mais radicais, exigiam a
formacao de um governo multipartidario sem participacao dos
comunistas do PTH. Os rebeldes do largo Corvin, por exemplo, no
fim de semana do dia 27 de outubro, exigiam que o governo fosse
liderado, nao por Nagy, mas pelo escritor Péter Veres (do Partido
Nacional Camponés). Entretanto, ao longo do levante, nenhum
desses grupos que exigiam eleicdes multipartidarias explicitamente
defendeu o retorno da propriedade privada. Até que ponto isso
representava uma simples acomodacao politica as necessidades do
momento ou uma real falta de apoio a volta da propriedade privada
constitui uma questao dificil. Emblematicas dessa situacao foram as



declaracoes de um dos lideres rebeldes paramilitares mais
importantes, Jozsef Dudas. Ele declarara que “nds ndao queremos os
comunistas encarregados do poder em nosso pais”, mas também
que “nao toleraremos direitistas ou fascistas [em nosso meio]”
(Irving, 1986, pp. 402 e 404).

Finalmente o grupo potencialmente anti-socialista que no “presente”
( i.e., no inicio do levante hingaro) tinha a menor forca, mas que no
“futuro” ( i.e, depois de uma possivel vitoria hingara) poderia vir a
ser a maior forca nesse sentido, era o dos antigos partidos
capitalistas do pré-guerra e que nao tinham participado da coalizao
de 1945. Exemplos seriam o Partido Catdlico Popular, o Partido
Democratico Popular, o Partido da Independéncia Hungara etc.

Essas organizacdes estavam tentando se reconstituir durante o
outubro hdngaro e nao tiveram papel notavel no movimento.
Entretanto, a longo prazo, se conseguissem se soerguer,
especialmente os partidos catolicos teriam um consideravel potencial
de procurar restaurar aspectos da ordem capitalista. O

catolicismo, religiao da maioria da populagao, seria talvez o Unico
polo por si mesmo capaz de rivalizar com o socialismo em termos de
internalizacao ideoldgica naguele momento.

Assim, a questdao se o movimento hingaro deixado por si mesmo

desembocaria numa forma propria de socialismo ou numa
restauracao do capitalismo deve ser respondida em varios niveis.
Primeiro, na sua fase final, o movimento ja estava em uma etapa
desesperada em que apelara as poténcias O ANO DE TODAS AS
POSSIBILIDADES
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capitalistas por socorro. Esse ja era um periodo atipico, devido as
crescentes pressoes soviéticas. O principal é saber se 0 movimento
hingaro, caso deixado por si mesmo, a partir de suas tendéncias



internas principais, desembocaria em uma forma de socialismo.
Levando em consideracao que Nagy era um comunista (bastante
disciplinado, alids) que desde o inicio afirmara o carater socialista de
seu governo, que os Conselhos Operarios pregavam um autogoverno
dos trabalhadores claramente socialista, que mesmo a fase
multipartidarista do governo Nagy era uma reedicao da coalizao
partidaria de 1945, é razoavel assumir que o discurso oficial de que
se buscava um caminho hingaro para o socialismo era verossimil e
viavel. A meu ver, o fiel da balanca nessa questao hipotética estaria
no carater do movimento trabalhador organizado nos Conselhos
Operarios.12

Aqui podemos fazer algumas inferéncias da experiéncia historica
internacional.

A primeira inferéncia é que o simples fato de um pais sair do ambito
de uma organizacao como o Pacto de Varsovia nao quer dizer que
ele cairia automaticamente no campo capitalista. A Iugoslavia foi
excluida do Cominform em 1948 e nem por isso passou ao campo
capitalista. Assim, ndo ha razao para excluir a Hungria da mesma
possibilidade.13

Um outro dado a favor de um carater socialista mais permanente
para o movimento hdngaro é que quanto mais cedo acontecer um
movimento de reforma no campo do socialismo real, ceteris paribus,
mais chance tera de florescer na direcao do proprio socialismo.
Como os paises do Leste Europeu constituiam regimes repressivos,
quanto mais tempo eles durarem, mais chances havera das pressoes
internas acumuladas se avolumarem. Essa acumulagao de
contradicoes com o passar do tempo € perigosa: quando estourar a
crise, ela podera mostrar-se radical e anti-socialista ao extremo
(“teoria da panela de pressao”). Nos estagios iniciais, enquanto as
memorias da situagao de exploracao do regime anterior ainda estao
frescas e o regime ainda nao se mostrou Jirreversivelmente repressor
e sem saida, havera mais chance e crenca de que formas
alternativas de socialismo podem ser tentadas.



Tome-se o caso da perestroika, por exemplo. Apos varias décadas do
socialismo real, com a URSS se revelando invulneravel a tentativas
de democratizacao, as pressoes acumuladas eram tantas que,
quando liberadas, extrapolaram os limites do socialismo e, na
confusao das proprias reformas, acabaram desembocando no
capitalismo.14 A Hungria, em 1956, apenas apds quase uma década
de socialismo real, estaria em um bom momento para retificar os
erros passados e tentar uma via democratica para o socialismo.
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A possibilidade de que o movimento hingaro e o governo Nagy
inicial se encaminhassem para a busca de um caminho socialista
proprio (como a Iugoslavia) era bastante alta, caso fosse permitido
aos magiares resolverem sua propria situacao interna. Uma outra
pergunta mais profunda é: conseguiriam os hdngaros atingir um
verdadeiro socialismo democratico?

Uma das criticas que se fazia aos paises do socialismo real (inclusive
a Iugoslavia) era a de que se tratava de regimes bastante
autoritarios: o socialismo estava mais no nivel econdémico (da
propriedade coletiva dos meios de producao) que no nivel politico
(onde o processo decisorio parecia dominado por uma elite
partidaria).

Um observador cético poderia responder a pergunta anterior com
um sonoro “nao”, baseado apenas em um argumento muito
utilizado. A Hungria, mesmo que se mantivesse na seara socialista,
nao conseguiria atingir um socialismo realmente democratico pela
simples razao de que nenhum pais até hoje conseguiu essa facanha.
Para muitos pensadores nao-socialistas, na verdade essa é uma
tarefa impossivel por definicao, pois socialismo e democracia seriam
antitéticos. Para o pensamento liberal tradicional, o Estado em si é
antitético a liberdade individual. O individuo so floresce onde o



Estado é cerceado. Como o socialismo real até hoje significou a
propriedade estatal dos meios de producao, a liberdade individual
fenecera. Mesmo os social-democratas nao liberais parecem ter
abandonado a possibilidade de um verdadeiro socialismo
democratico e se limitado a “civilizar” o capitalismo, através de
restricobes ou mecanismos sociais.

Nesse ponto, precisamos definir melhor nossos termos. O que
significa, na verdade, “socialismo”? A situacao da China no alvorecer
do século XXI mostra a complexidade do problema. Ha dois niveis
importantes de analise nessa questao. Primeiro de tudo, quando
utilizamos a definicao usual de que socialismo é o regime no qual os
meios de produgao estao socializados, na verdade utilizamos um
raciocinio algo tautoldgico. O que significa, entao,

“socializados”? Assim como a propriedade privada pode existir em
outros modos de producao que nao o capitalismo, a propriedade
estatal pode também nao significar, de forma direta, socialismo. Em
um regime em que os meios de producao sao todos estatais, mas o
processo decisorio politico ndo é demo-cratizado, a propriedade
estaria realmente “socializada”? Isso quer dizer que o socialismo nao
pode existir sem democracia no campo decisorio (politico)?

Visto de outro angulo, pode existir socialismo que nao seja
democratico?

Essa Ultima é uma pergunta dificil de ser respondida. Respondé-Ia,
sem titubear, na afirmativa pode significar assumir uma concepcao
idealista do O ANO DE TODAS AS POSSIBILIDADES
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socialismo e achar que so sera atingido no dia em que houver um
regime socialista deveras democratico. A histdria infelizmente nao
caminha assim tao aos saltos. O capitalismo levou séculos até
chegar a democracia. Apenas no século XX os diversos paises foram



ultrapassando a marca minima de mais de 50% da populacao com
direito a voto, atingindo o governo da maioria.

Infelizmente, o socialismo real, com décadas de existéncia, pode
levar também bastante tempo até chegar a uma verdadeira
democracia politica.

Assim, em nossa definicao de socialismo, precisamos trabalhar em
dois niveis. Primeiro de tudo: a propriedade “social” dos meios de
producao nao é sindnimo de propriedade estatal. Um pais onde os
meios de producao estivessem nao em maos privadas, mas em
forma de cooperativas de trabalhadores, poderia ser considerado
socialista (dependendo como o processo decisorio e a distribuicao de
riquezas sao formatados nessa sociedade). Mesmo no socialismo
real tivemos a diferenca entre a propriedade estatal centralizada da
URSS e a propriedade estatal mais descentralizada da Iugoslavia.

O outro nivel de discussao é saber se o socialismo inclui em si, de
forma indispensavel, a nocao de democracia politica. E possivel um
socialismo nao-democratico, tiranico? Um grande ndmero de
politdlogos nao apenas responderia que sim, como afirmaria que
iSSo € 0 que ocorreu ha pratica nos paises socialistas. Nao
entraremos aqui nessa discussao, que também é complexa e nao é
simples de ser resolvida. Entretanto, arriscaremos uma definicao de
socialismo que tente incorporar a democracia politica ao mesmo
tempo fugindo do idealismo puro. Seria possivel definir o socialismo
como 0 “regime em que 0s meios de producao e os processos
decisdrios estao socializados"?

A socializacao dos processos decisdrios excluiria o caso do socialismo
em que uma minoria domina em nome da classe operaria, pois
exigiria que a propria classe trabalhadora em si participasse das
decisdes. Nesse caso, 0 socialismo nao poderia existir apenas em
sua versao minimalista tecnocratica ("meios de producao
socializados”) e faria da democracia (= “governo do povo”) uma
parte essencial de sua definicao.



Vimos que a Hungria, se deixada a seus prdprios impulsos internos,
tinha boas chances de se manter no caminho do socialismo (em sua
definicdo minimalista tecnocratica), pelo menos em algo parecido
com o que a Iugoslavia ja tinha feito. A pergunta mais profunda (e
apropriada, pois o governo Nagy se dizia proposto a tal) é se os
hlngaros conseguiriam atingir o almejado ponto do socialismo
naquela versao mais ampla exposta, que incluiria a democracia
politica. Isso nunca saberemos. O que ndao podemos 102
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é excluir essa possibilidade a priori com o argumento fatalista de que
nao conseguiriam porque até hoje nenhum pais conseguiu. Se ha
uma licdo que a historia ensina é que o passado ndo domina o
futuro. Até o primeiro capitalismo democratico aparecer, nenhum
pais tinha conseguido isso. Até o primeiro socialismo real
(“tecnocratico”) aparecer, nenhum pais tinha conseguido isso. Até o
primeiro socialismo realmente democratico aparecer, nenhum pais
tera conseguido isso...

NOTAS
1

O Cominform era o érgao de troca de informacdes e coordenacao
entre os partidos comunistas dos paises do Leste Europeu, criado
em setembro de 1947. Por sua decisao de seguir um caminho
socialista proprio, a Iugoslavia seria expulsa da organizagao em
junho de 1948 por Stalin. Com a reaproximacao entre Khrushchev e
Tito, o Cominform seria dissolvido em abril de 1956.

2

O arcabouco factual do relato historico a seguir foi extraido do
mimeo de 2005 de Ladislao Szabo sobre os acontecimentos de 23 de
outubro a 4 de novembro de 1956 (por sua vez baseado em Ripp,
2002; Kiszely, 2001; Romsics, 1999; Rainer, 1999; Gosztonyi, 1993;



Méray, 1989 e Tdébiads, 1989) e também de Khrushchev, 1971;
Hungarian Committee, 1959; Fejtd, 1977; Sovetskaya Istoricheskaya
Entsiklopediya, 1961-1976; Irving, 1986; Paloczi-Horvath, 1964;
Mikes, 1957; Montgomery, 1999; Radio Svoboda, 2005;
Mezhdunarodnyi Fond

“Demokratiya” [Fundo Alexandre Yakovlev — diversos itens]; Arkhiv
Prezidenta Rossiiskoi Federatsii, fundo 3; e Rossiiskii
Gosudarstvennyi Arkhiv Noveishei Istorii [RGANI], fundo 3).

3

“Na Russia vocé faz o que tem de fazer, na Polonia vocé faz o que
quer.” Provérbio polonés.

4

E importante ressaltar que essa declaracdo de neutralidade, apesar
de emitida no desespero, acenava ainda para os soviéticos em duas
direcoes conciliadoras pouco ressaltadas na historiografia. Uma €
que a neutralidade fornecia uma garantia de que os hingaros,
apesar de sairem do Pacto de Varsdvia, ndo passariam a nenhuma
alianca ocidental hostil aos soviéticos. A outra € que os hingaros
apelavam para as guatro grandes poténcias da ONU

(incluindo a URSS, além dos EUA, Inglaterra e Franca) para atuarem
como garantidoras de sua neutralidade 5

Os documentos a serem citados (rascunhos das atas das reunioes
decisivas do Politburo, os telegramas secretos enviados da Hungria
por Mikoyan e o embaixador Andropov a lideranca soviética etc.)
encontram-se em dois arquivos estatais em Moscou: Arkhiv
Prezidenta Rossiiskoi Federatsii (APRF) e Rossiiskii Gosudarstvennyi
Arkhiv Noveishei Istorii (RGANI). Parte desses documentos estao
sendo digitalizados pelo Fundo Internacional



“Demokratiya” — Fundo Aleksandr Yakovlev — e encontram-se
disponiveis em <www.idf.ru>. Nos paragrafos seguintes, a citagao
arquivistica sera feita na forma padrao russa: sigla do arquivo, F. (
Fond, “Fundo”), Op. ( Opis;

“Série”), D. ( Delo, “Dossi€"), L. ( List, “Folha"). Exemplo: APRF, F. 3,
Op. 64, D. 483, L. 151.

6

Os rascunhos das atas secretas das reunides do Presidium soviético
dos dias 23, 30 e 31 de outubro e 2 de novembro, que decidiram
sobre a invasao e a criacao do novo governo kadarista na Hungria,
estao reproduzidos na integra nos anexos na parte final deste livro.

7

Trata-se de uma expressao latina que foi utilizada pelo poeta
Horacio. Significa “Loucura maravilhosa!”.

8

Uma pesquisa realizada com refugiados hungaros no final de 1956
apontou que 79% haviam escutado regularmente a Radio Free
Europe naquele ano (Irving, 1986, p. 155).

9

Negadas por muito tempo pelo governo soviético, essas deportacoes
clandestinas hoje podem ser oficialmente confirmadas pela liberagcao
do telefonograma secreto de 14 de novembro de 1956 de Andropov
e Serov, enviado de Budapeste ao Comité Central do PCUS em
Moscou, confirmando a existéncia de tais agdes e comunicando o
protesto de Kadar e Miinnich em relagao a elas (APRF, F. 3, Op. 64,
D. 486, L. 143-144).



10 Em termos de postos formais, Kadar seria secretario-geral do
Partido Socialista dos Trabalhadores da Hungria de 1956 a 1988 e
primeiro-ministro do pais entre 1956-1958 e também entre 1961-
1965.

11 Um problema para esse tipo de discussao é o que significa ser
“socialista”. Discutiremos isso posteriormente.

Para os fins da presente questao, utilizaremos o senso comum que
identifica o socialismo como propriedade O ANO DE TODAS AS
POSSIBILIDADES
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social dos meios de producao (incluindo a coletiva/estatal dos paises
do chamado socialismo real) e o capitalismo como o regime em que
impera a propriedade privada dos meios de producao.

12 A impressao de que o movimento hingaro de 23 de outubro, se
deixado por conta propria, caminharia em direcao a alguma forma
de socialismo e nao para a restauragao do capitalismo é partilhada
por varios intelectuais magiares emigrados que escreveram sobre 0
assunto ( e.g., Mikes, 1957, p.162; Meray, 1958, pp. 175-7, 225 e
230; Hungarian Committee, 1959, pp. 89-90, 93 e 95;). Para uma
visao contraria abalizada, ver Irving, 1986, esp. pp. 275, 290-1, 469,
483-4.

13 H3, entretanto, uma diferenca importante entre Hungria e
Iugoslavia. Na Iugoslavia, o socialismo nasceu como resultado de
um movimento autdctone de resisténcia partisan durante a Segunda
Guerra Mundial. Ja na Hungria, o socialismo veio de fora, ainda mais
trazido por tanques de ocupacdo. A experiéncia mostra que em
paises como Russia, Cuba, China etc., onde o socialismo nasceu de
movimentos autdctones, os valores socialistas impregnam mais
fortemente a populacao que em paises onde o socialismo veio
trazido de fora, como no caso do Leste Europeu. Por outro lado,
também nao se pode esquecer que a Hungria, em 1919, foi por



quatro meses uma republica soviética (autdctone, sob Bela Kun), o
que, de certa maneira, denota que impulsos internos nao estavam
totalmente ausentes.

14 Para um exame mais aprofundado dos processos da perestroika e
transicao na URSS/RUssia, ver os trés livros de Angelo Segrillo,
escritos a partir de pesquisa nos arquivos de Moscou: O declinio da
URSS: um estudo das causas (2000b), O fim da URSS e a nova
Russia (2000a) e Russia e Brasil em transformacdo: uma breve
histdria dos partidos russos e brasileiros na democratizacao politica
(2005).

VISOES E REPERCUSSOES
Maria Aparecida de Aquino e Pedro Gustavo Aubert

O levante hungaro de 1956, ao contrario do que se poderia pensar,
teve enorme impacto no mundo inteiro. Isso abarcando desde o
movimento comunista internacional até os mais ferrenhos
defensores do chamado bloco capitalista. Queremos abordar
algumas das principais repercussoes internacionais, porém com
énfase nas visOes brasileiras sobre o levante de 1956. No contexto
internacional, o Brasil alinhava-se ao bloco sob hegemonia dos
Estados Unidos, ocupando, segundo alguns autores, posicao

“periférica”, porém de destaque no chamado sistema capitalista
mundial.1

O Partido Comunista Brasileiro (PCB), assim como outros partidos
comunistas (PCs) do mundo, mantinha relacoes estreitas com
Moscou, sendo muitos de seus membros para la enviados com a
finalidade de participarem de cursos promovidos pelo Partido
Comunista da Unido Soviética (PCUS).

O PCB, em 1946, época da legalidade (compreendida entre 1946 e
1947), teve votacao bastante expressiva. Mesmo apds ser posto na
ilegalidade (o0 que o impedia de participar de eleicdes), continuava,



na visao dos “donos do poder” (Faoro, 1958) representando uma
ameaca ao status guo. O levante hingaro e a conseqiiente
intervencao soviética contribuiram para aumentar o medo atavico
das chamadas “elites brasileiras” com relacao ao que poderia
acontecer no Brasil caso os comunistas chegassem ao poder. Suas
repercussoes no Brasil extrapolam os limites do PCB, atingindo a
intelectualidade alocada em centros como a Universidade de Sao
Paulo (USP) e o grupo do Instituto Superior de Estudos Brasileiros
(ISEB), baluartes de um grande embate daquele momento.
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O levante hungaro de 1956 ja foi tratado anteriormente no trabalho
do jornalista pernambucano Lenildo Tabosa Pessoa, A revolucao
popular. operarios, estudantes e intelectuais contra o imperialismo
(1966) . Essa obra, além de ser rica em informagoes, expressa bem
uma visao conservadora sobre o episddio em questao.

ALGUMAS DAS PRINCIPAIS

REPERCUSSOES INTERNACIONAIS

WASHINGTON PENSA EM INTERVIR NA HUNGRIA

Se os hiingaros estiverem lutando ainda na proxima quarta-

feira, estaremos mais perto da guerra do que jamais
estivemos desde agosto de 1939.

LONDRES, 4 (F.P.) — Segundo Philip Deane, correspondente do
“Observer” em Washington, que cita um alto funcionario americano,
0 governo americano pensa seriamente em intervir no conflito entre
a Hungria e a Unidao Soviética se, como se teme, a chegada de novas
forcas armadas soviéticas a Hungria tem como objetivo reprimir a
revolta hingara e “afoga-la num mar de sangue”.



Deane acrescentou que, bem entendido, nada se faria antes da
eleicao presidencial, mas o alto funcionario em questao declarou:
“Se nossos temores se confirmarem e os hungaros, assediados,
conseguirem resistir durante trés ou quatro dias, a pressao que sera
feita sobre a América para que ela intervenha militarmente pode
tornar-se irresistivel. Se os hlngaros estiverem lutando ainda na
proxima quarta-feira, estaremos mais perto da guerra do que jamais
estivemos desde agosto de 1939”,

Fonte: Didrio da Noite, 5 de novembro de 1956.

O XX Congresso do PCUS e o levante hingaro, ambos
acontecimentos do ano de 1956, deixaram cicatrizes profundas em
todo o movimento comunista internacional. Por isso, é necessario
mencionar algumas das importantes repercussoes internacionais
ocasionadas por esses dois episddios.

A Franca foi o pais que assistiu as mais violentas reagoes a
intervencao soviética na Hungria. Em 1956, a esquerda francesa
obteve grande votacao, sendo o socialista Guy Mollet2 investido no
governo com apoio do Partido Comunista Francés (PCF). Porém,
Mollet passa a cair em descrédito dentro da propria esquerda3
francesa, ao mostrar-se totalmente contrario a VISOES E
REPERCUSSOES
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possibilidade de independéncia da Argélia, cuja colonizacao iniciou-
se no inicio do século XIX e em 1956 ainda era colbnia francesa.
Além disso, Mollet estava a frente do governo quando da
intervencao no Egito promovida pela Franca e pela Inglaterra, em
1956, devido aos atritos em torno da nacionalizacao do Canal de
Suez, promovida pelo governante egipcio, o coronel Gamal Abdel
Nasser, que em 1967 liderou também os paises arabes na chamada
Guerra dos Seis Dias contra Israel. Essa medida contrariava os
interesses econdmicos anglo-franceses.



Quando eclodiu na Hungria a revolta contra o dominio soviético
sobre o pais, sendo invadido pela Unido das Republicas Socialistas
Soviéticas (URSS), essa atitude foi apoiada pelo PCF, culminando,
entre outras coisas, em uma manifestacao anti-soviética que acabou
por incendiar a sede do jornal comunista L'Humanité. Dentro do PCF
havia contestacao a posicao adotada pelo Partido, sobretudo, por
parte dos escritores como Jacques Francis Rolland, Claude Roy,4
Claude Morgam e Roger Vailland,5 que assinaram um documento de
protesto contra a invasao da Hungria. O L'Humanité considerou que
“esse ato de indisciplina contrario ndo somente aos principios do
partido, mas aos interesses da classe operaria e da propria nacao,
sera julgado severamente pelos trabalhadores” (Winock, 2000, p.
653). O Comité Central do PCF infringiu uma condenagao aos
intelectuais Claude Roy, Claude Morgam e Roger Vailland, e expulsou
Jacques Francis Rolland. O

L’'Humanité comegou a usar a expressao “sauvas” para caracterizar a
debandada de intelectuais do partido. Eram “As Sauvas e Seus
Aliados”. As sauvas sao formigas cortadeiras e consideradas uma das
maiores pragas da lavoura. O termo salva nesse contexto denota
uma visao de que os intelectuais do Partido seriam uma espécie de
praga. O PCB também assistiu por parte de alguns setores do
partido a uma verdadeira repulsa aos intelectuais ligados a ele
devido a posicao contraria a intervencao da URSS

que tomaram na Hungria. As salivas eram os escritores que citamos
e os seus aliados eram Jean-Paul Sartre e o poeta Jacques Prévert.6

Muitas importantes personalidades do comunismo francés tiveram
suas conviccdes gravemente abaladas. Yves Montand e Jean-Paul
Sartre sao exemplos claros.

Ao eclodir a insurreicao na Hungria, Montand estava na Franca, onde
ja era conhecido cantor e ator. Seu engajamento no PCF contribuia
para que suas cancoes fizessem sucesso no Leste Europeu e na
URSS. No inicio de 1956, Montand assinou um contrato para ir em



turné ao Leste Europeu. Apesar de nao se deixar afetar inicialmente,
sua postura foi abalada por dois episddios: o 108
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primeiro foi o incéndio da redacao do L’Humanité, o segundo, foi
uma conversa com Sartre, na qual o filésofo defendeu os insurretos .
Esses acontecimentos fazem Montand hesitar por muitos dias,
acabando por aceitar ir a URSS, onde foi calorosamente recebido. Ali
o cantor tem uma pequena querela com Nikita Khrushchey, dirigente
soviético que iniciara uma campanha pela coexisténcia pacifica com
o chamado bloco capitalista ao assumir o poder em 1953 devido a
morte de Stalin. Esse episddio deu-se em meio a um jantar em
funcao dos acontecimentos da Hungria €, em outra ocasiao, ao sair
de uma recepcao na Casa dos Escritores o cantor esbravejou insultos
a Stalin e a intervencado na Hungria. Em outro momento, ao andar
de carro se perdeu pelo suburbio de Moscou. Ali, com o olhar mais
critico, concluiu que o cotidiano de muitos soviéticos nao era o
paraiso proletario que ele defendia. Ao voltar da turné, Montand
comeca a se afastar do modelo de comunismo ditado pela URSS. Em
1958, quando é noticiada a morte de Imre Nagy, o cantor condena
publicamente o assassinato.

Jean-Paul Sartre, diferentemente de Montand, nao hesitou tanto em
tomar publicamente uma posicao perante a acao soviética na
Hungria. Sartre, apesar de nunca ter pertencido formalmente aos
quadros do PCF, era uma figura de enorme destaque nos meios
intelectuais de “esquerda” na Franca.

Michel Winock, em O século dos intelectuais, trata da trajetéria de
muitos importantes intelectuais do século XX. Ao tratar de Sartre,
nao deixa de mencionar 1956, que foi um marco na vida de Sartre.
Segundo o autor, havia uma espécie de “contrato tacito” que unia
Sartre ao PCF. Em meio as manifestacdes anticomunistas que
prosseguiram pela Franca, o filésofo condenou a invasao soviética e
rompeu suas relacoes com o comunismo francés e com o PCF em



especial. Antes de Montand ir a URSS, Sartre lhe disse que: “Ir é
apoiar os russos. Nao ir é apoiar os reacionarios” (Hamon e Rotman,
1993, p. 277). Em 9 de novembro de 1956, o jornal LExpress
publicou uma entrevista na qual Sartre fala a respeito de seu
descontentamento com os episédios da Hungria:

Rompo com tristeza, mas inteiramente, minhas relagdes com meus
amigos, os escritores soviéticos que nao denunciam (ou nao podem
denunciar) o massacre na Hungria. Nao é mais possivel ter amizade
pela faccao dirigente da burocracia soviética: é o horror que domina.
(Winock, 2000, p. 656).

Em janeiro de 1957, Sartre publicou trés volumes de Temps
modernes, para tratar apenas da questao da Hungria, com um texto
de 120 paginas escrito por ele.

VISOES E REPERCUSSOES
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Além dessas experiéncias, merece ser aqui lembrada a posicao de
Albert Camus a respeito de 1956. Camus, assim como Sartre e
outros intelectuais franceses, condenou veementemente a
intervencao soviética na Hungria.

Porém, diferentemente de outros, foi favoravel a intervencao anglo-
francesa no Egito quando da nacionalizacao do Canal de Suez,
posicao essa que o separou de inUmeros amigos liberais e da
esquerda nao-comunista (Todd, 1998, p. 862). Camus se
contrapunha a Sartre no tocante as guerras de libertacao colonial.
Sartre apoiava todas as formas de resisténcia, incluindo atentados.
Ja Camus os condenava, inclusive na Argélia, seu pais de
nascimento. Segundo Luis Fernando Verissimo, isso foi uma das
coisas que acima de qualquer outra motivaram a separacao dos dois
(Verissimo, 2005).

A BANDEIRA DA HUNGRIA LIVRE INSPIRA EM PARIS A REVOLTA



CONTRA O MASSACRE COMUNISTA

Cantando a “Marselhesa”, dez mil pessoas desfilaram dia 8 pelas
ruas de Paris, em sinal de protesto contra 0 massacre dos patriotas
hlngaros pelas tropas russas, dirigindo-se depois, para sede do
Partido Comunista Francés, um prédio de 5

andares, de janelas protegidas por barras de ferro e de portas de
aco, onde funciona também a redacao de L "Humanité. Instigados
por alguns deputados e ex-combatentes da Argélia e da Indochina,
0s manifestantes apoderaram-se das cadeiras dos bares vizinhos,
quebraram os vidros do edificio, penetraram no prédio por uma
janela do primeiro andar e jogaram a rua tudo o que encontraram
(mdveis e papéis) na redacao do jornal comunista. Depois, fizeram
uma fogueira com os exemplares do jornal e tocaram fogo no
edificio, enquanto os graficos e os redatores, encurralados nos
andares superiores, reagiam jogando sobre os manifestantes
chumbo derretido, barras de chumbo e baldes de acido sulfirico (um
ex-para-quedista do exército francés morreu banhado em acido).
Durante as manifestacoes, milhares de operarios comunistas
surgiram de repente em frente a sede do PC (o maior da Franca,
com 6 milhdes de eleitores) e entraram em choque com seus
adversarios, do que resultou ficarem feridas 80 pessoas, 40 em
estado grave. Na véspera, uma campanha para colocar fora da lei o
Partido Comunista Francés havia sido iniciada na Assembléia
Nacional, em conseqiiéncia do massacre dos patriotas hingaros.

Fonte: Manchete, 24 de novembro de 1956.

Dentre as repercussoes internacionais de destaque do levante
hlngaro e suas conseqiiéncias, nao podemos deixar de comentar os
impactos no PC

britanico e no PC italiano.
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Eric Hobsbawn, em sua autobiografia Tempos interessantes, aponta
para o embate no PC britanico. Segundo o autor, antes mesmo do
inicio da insurreicao na Hungria, o Partido ja atravessava uma
convulsao interna devido ao relatério de Nikita Khrushchev no XX
Congresso do Partido Comunista da Unidao Soviética. Até esse
relatorio cair nas maos da imprensa nao-comunista, a direcao do
partido procurou omitir isso de seus membros.

Segundo Hobsbawn: “A Revolucao de Outubro criou 0 movimento

comunista internacional; o XX Congresso o destruiu” (2002, p. 226).
A admiracao por Stalin era imensa. De acordo com Hobsbawn, o
lider soviético era tido como a personificacao da “Causa”. Sua morte
causou enorme comogao até em quem o temia. Assim, a denuncia
de Khrushchev foi um verdadeiro terremoto. Em A era dos extremos,
o referido autor diz ser esse um marco do desmoronamento politico
do bloco soviético. Em 1956, Hobsbawn presidia o grupo de
historiadores do Partido Comunista Britanico.

O grupo fazia oposicao a linha do Partido. Segundo Hobsbawn, o PC

britdnico nao tinha uma estrutura como o PCF. Era como uma
familia, na qual militantes e dirigentes conversavam entre si sem
grandes formalismos.

Quando se iniciou a revolta na Hungria, foi publicada pela imprensa
nao-comunista uma carta de protesto coletiva, que fora recusada
pelo Daily Worker, 6rgao de imprensa do PC britanico . Essa carta
quebrava a disciplina partidaria, pois, contrariamente as orientacoes
do partido, a acao soviética estava sendo condenada. Diante dessa
situacdo, a direcao partidaria concordou em nomear uma comissao
para discutir o assunto com o grupo de historiadores. "Recordo de
reunides frustrantes” (2002, p. 233), salienta Hobsbawn. No
entanto, mesmo com esse abalo, o historiador britanico permaneceu
no partido. Pensando como historiador, diz ter entrado para o



comunismo no tempo do colapso da Republica de Weimar, ou seja,
quando isso nao significava apenas a luta contra o fascismo, mas,
sim, a “Revolucao Mundial”. Porém, ao falar como autobiografo,
Hobsbawn diz:

Nao quero esquecer uma emocao particular: o orgulho. Perder a
desvantagem de ser membro do Partido melhoraria minhas
perspectivas de carreira, principalmente nos Estados Unidos. Teria
sido facil desligar-me discretamente. Mas eu tinha sido capaz de
provar-me a mim mesmo, por haver tido éxito sendo comunista
conhecido — o0 que quer que “éxito” queira dizer — apesar desse
empecilho, e no meio da Guerra Fria.

N3o defendo essa forma de egoismo, mas tampouco posso negar
sua forca. E por isso fiquei. (2002, p. 244).

O caso do Partido Comunista Italiano (PCI) também é diferente do
PCF. O PCI, por sua vez, considerou que foram precisamente 0s
erros VISOES E REPERCUSSOES

111

cometidos no passado que ocasionaram o levante na Hungria.
Também na contramao do que Hobsbawn relata ter ocorrido no PC
britanico, o PCI divulgou nota em que diz claramente que o XX
Congresso do PCUS estava permitindo aos comunistas do mundo
inteiro conhecer os erros cometidos no passado para poderem evita-
los. No entanto, seria ingenuidade pensarmos que o PCI condenou a
intervencao soviética. Ele a viu como um mal necessario, o que
também nao impediu que uma minoria interna a condenasse. Essa
passagem da declaracao do PCI, publicada em A Voz Operdria,
resume bem seu pensamento:

Neste aciUmulo de erros se abriu a estrada para a insurreicao
hingara, que esta sendo hoje tao tragicamente desfrutada pelas
forcas contra-revolucionarias [...].



Naquele momento a questao em jogo era: a volta ou nao do regime
capitalista [...]. Era dever sacrossanto, naquela hora tragica impedir
esse retorno. ( A Voz Operdria, 10 de dezembro de 1956).

Mesmo aceitando a tese de que o levante hingaro era uma contra-
revolucao, o PCI foi um dos PCs que mais publicamente assumiu
uma postura autocritica.

Como podemos perceber até aqui, € evidente que o levante hingaro
provocou sérios abalos no movimento comunista na intelectualidade
daquela época. Porém, afirmar apenas isso € um tanto quanto vago.
Os casos abordados exemplificam diferentes tipos de repercussoes e
modos de sentir o impacto desse episddio. Assim, falar em
repercussoes do levante hungaro ja se torna algo mais complexo do
que poderia parecer a primeira vista.

Nao podemos simplesmente nos restringir a dizer que a
intelectualidade ficou perplexa. A perplexidade de Camus, por
exemplo, ndo € a mesma de Hobsbawn. Vale dizer também que a
desilusao com o comunismo nao foi algo instantaneamente
provocada pelo levante hingaro e também nao significou um
abandono das bandeiras defendidas por ele, mesmo que isso
significasse um afastamento do movimento.

Emblematica, nesse sentido, a ja citada frase de Sartre para
Montand:

“Ir é apoiar os russos. Nao ir &€ apoiar os reacionarios”. Essa frase

reflete entre outras coisas um conflito. Por um lado, a intervencao
soviética na Hungria chocava a todos, inclusive os comunistas. Por
outro, os proprios comunistas, ainda que perplexos perante o que
acontecia, liam

constantemente na imprensa partidaria que o que ocorria na
Hungria era uma contra-revolucao fascista, portanto, mesmo que
muitos considerassem condenavel o que a URSS fazia naquele
momento, eram logo abatidos pelo 112
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pensamento de que opor-se a isso seria apoiar 0s reacionarios que
desejavam deslocar a Hungria para a 6rbita do entao chamado bloco
ocidental. O

posicionamento do PCI vai na mesma direcao dessa frase de Sartre.
Porém, no caso de Sartre seu choque com a intervencao na Hungria
foi mais forte do que a possibilidade de apoiar os reacionarios. O
pais que até entdo era tido pelos comunistas como porta-voz da
liberdade dos povos revelava sua face autoritaria.

No caso de Hobsbawn, mesmo tendo continuado no PC britanico, é
inegavel o abalo que, para ele, teve o levante hingaro, fazendo-o
inclusive pensar em se desligar do partido. Porém, o fato de ter
entrado no comunismo em nome da “revolucao mundial” e seu
orgulho de intelectual comunista tiveram peso maior. Montand, por
sua vez, mesmo tendo se decepcionado com sua experiéncia na
turné pelo chamado “socialismo real” (expressao utilizada para se
referir ao regime dos paises do chamado bloco soviético ou oriental),
no que diz respeito as condicdes de vida de parte de suas
populacdes, e apesar de se sentir muito mal por estar na URSS
enguanto a Hungria era atacada, se distanciou da militancia que
pregava o0 modelo de comunismo da URSS, mas nao chegou a
abandonar as bandeiras do comunismo.

Assim, embora possamos parecer um pouco repetitivos, procuramos
deixar claro para o leitor que foi a intervencao soviética na Hungria a
razao desse terremoto no movimento comunista. Por outro lado, nao
poderiamos deixar de explicitar que isso foi vivenciado de maneiras
muito diversas, sendo mais preciso nao falar em abalo, mas em
abalos.

PROTESTO RUSSO JUNTO AO GOVERNO URUGUAIO

MONTEVIDEU, 9 (F.P.) — A embaixada da URSS protestou junto ao
Governo do Uruguai pelo assalto ao consulado geral soviético, por



um grupo de 300 pessoas. O estrago causado ao edificio além de
moveis e objetos de arte é superior a 15.000 dolares.

Fonte: O Globo, 9 de novembro de 1956.
IMPACTO DO LEVANTE HUNGARO NO BRASIL

Em 1956, vivia-se o pleno governo de Juscelino Kubitcheck, com a
industrializacao acelerada e o “clima de otimismo” e de crenca no
desenvolvimento, que contagiou tanto setores da “direita” quanto da
VISOES E REPERCUSSOES
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“esquerda”. A esquerda se dividiu entre reformistas?7 e
revolucionarios,8 pois setores da esquerda influenciados pelo
pensamento da Cepal (Comissao Econdmica para a América Latina
das Nacgoes Unidas) consideravam que era necessario desenvolver
primeiramente o capitalismo sob a direcao da burguesia nacional.
Dentro desse contexto, vemos algumas fortes repercussoes do
levante hungaro.

OS IMPACTOS NO MARXISMO BRASILEIRO

O PCB empenhou-se, em seus primeiros anos, na tentativa de
formular a Revolucao Brasileira. Se limitarmos o marxismo ao
pensamento de Marx, nao podemos falar em marxismo no Brasil
nessa época, porém, segundo Claudio H. M. Batalha, “os socialistas
brasileiros que atuaram na Ultima década do século XIX e nos
primeiros anos deste século podem nao ser considerados marxistas
pelos critérios de hoje, mas seriam classificados como tais pelos
critérios de seu tempo.” (1995, p. 11). O PCB passou por diversas
transformacgdes ao longo de sua histéria. Ha, em sua trajetoria,
momentos de maior abertura e momentos de maior fechamento
quanto a politica de aliangas do partido e em relagao aos métodos
para se “construir o socialismo”.



A década de 1920 no Brasil foi muito agitada e, particularmente, o
ano de 1922, em que assistimos ao levante dos 18 do Forte de

Copacabana e a Semana de Arte Moderna em Sao Paulo. O Partido
Comunista Brasileiro foi fundado em 25 de marco de 1922 com 73

militantes, segundo dados fornecidos pelo proprio partido. Nos seus
primeiros anos, o PCB dedicou-se a formulacao tedrica da Revolucao
Brasileira, traduzindo e divulgando o Manifesto Comunista e
realizando, além do Congresso de fundagao, outros dois em 1925 e
outro entre dezembro de 1928 e janeiro de 1929. Nesse periodo, foi
langado o jornal A Classe Operaria. Retomando o relato de
Hobsbawn, vemos que foi uma motivacao semelhante, a da
“revolugao mundial”, que influiu na criacao do PCB em 1922, apesar
da diferenca de quase dez anos entre a fundacao do PCB e a
entrada de Hobsbawn no comunismo. Isso fica claro nesta passagem
de um dos fundadores do PCB, Astrojildo Pereira:9

“[...] tomamos sobre os ombros o compromisso de uma imensa
tarefa: desfraldar e sustentar, nesta parte da América, a bandeira
vermelha da revolucao mundial”. (Del Roio, 2000, p. 71).

A partir de reunides da direcao do partido em 1927, Octavio
Brandao10

procurava persuadir seus camaradas de que, naquele momento,
seria importante para 0 movimento comunista a alianca com outros
setores, 0 114
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que poderia incluir a pequena burguesia, identificada entao com os
tenentistas, oficiais de baixa patente, em sua maioria tenentes, que
defendiam o fim do governo oligarquico da chamada Republica Velha
(1889-1930).



Partidario dessa corrente, Astrojildo Pereira foi encontrar-se na
Bolivia com Luis Carlos Prestes, em nome do PCB no final de 1927.
Luis Carlos Prestes liderou a chamada Coluna Prestes, surgida do
encontro em Foz do Iguacu em 1924 de jovens oficiais militares que
se rebelaram no Rio Grande do Sul sob a lideranca de Prestes e em
Sao Paulo sob a lideranca de Isidoro Dias Lopes e para la fugiram. A
Coluna marchou pelo interior do Brasil cerca de 25 mil km a pé, nao
perdendo um Unico combate, porém, sem ter forca para entrar nas
cidades e tomar o poder, o que fez com que ela se dissolvesse na
Bolivia, em Santa Cruz de la Sierra em 1927. O III Congresso do PCB

iniciou uma contestacao a orientacao de Pereira e Brandao no
sentido da formacao de uma frente ampla de libertagao nacional,
pois 0 VI Congresso Mundial da Internacional Comunista (IC)11
colocou o imperialismo como o inimigo maximo de todos os povos. A
partir de meados de 1929, a posicao de Pereira e Brandao foi
rejeitada também pelo Secretariado Sul-Americano da IC, que em
1930 reconheceu o PCB.

Paralelamente a isso, Luis Carlos Prestes, que se encontrava na
Argentina desde 1928, mantinha-se favoravel a idéia de uma frente
Unica para derrubar o regime oligarquico, sendo partidario de uma
uniao com a Alianca Liberal (chapa de sucessao presidencial
encabecada por Getulio Vargas). Em 1930, Prestes lanca o chamado
Manifesto de maio, documento que lhe custou grande oposicao
dentro do PCB. Colocava-se ali de acordo com a resolugao da IC que
via no imperialismo o grande inimigo a ser combatido. Porém, para
ele, o regime oligarquico precisava ser primeiramente derrubado,
para depois se passar a uma alianca com 0s segmentos
antiimperialistas que estivessem dispostos a derrubar a grande
propriedade rural. A situacdo politica do pais, assim como a cisao
criada nos movimentos egressos do tenentismo, com Eduardo
Gomes e Juarez Tavora assumindo posturas mais conservadoras, ao
mesmo tempo em que Prestes se aproximava do comunismo,
fizeram-no cair no isolamento, obrigando-o a se exilar na Uniao
Soviética.



Com o abalo provocado pela crise de 1929 (a chamada “Grande

Depressao”) parecia aos comunistas estar aberto o caminho para a

revolucao socialista. Porém, a social-democracial2 apontava para a

necessidade de reformas, sem que isso implicasse uma ruptura com
o sistema capitalista.

Evidentemente, tal fato nao era visto com bons olhos pelos
comunistas, que comegaram, pejorativamente, a chamar a social-
democracia de “social-VISOES E REPERCUSSOES
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fascismo”. No Brasil, o “prestismo”, como ficou conhecida a corrente
politica de Prestes apds o Manifesto de maio, foi considerado uma
versao do social-fascismo, pois defendia ali uma alianca com setores
que os comunistas consideravam conservadores, o que dava, na
visao dos comunistas, um aspecto reformista a essa posicao.

Exilado na URSS e decidido a entrar no PCB, Prestes continuava no
inicio dos anos 1930 a enfrentar oposicao no partido. Essa
resisténcia, conforme nos relata Marcos Del Roio, “fez-se
recuperando posturas marcadamente associadas ao anarco-
sindicalismo, como a referida ojeriza a reflexao tedrica, a valorizacao
extremada do operario e o preconceito anti-militar” (2000, p.

82). Entretanto, ainda no inicio dos anos 1930, partidarios de
Prestes comecaram a predominar na direcao do partido. Ao mesmo
tempo, Prestes havia solicitado sua filiacao ao PCB. Sob influéncia do
Secretariado Sul-Americano da Internacional Comunista (SSA da IC),
ganhou forca a visao de que no Brasil a revolugao nao seguiria os
mesmos passos que na Europa, e isso facilitou a aceitacao de
Prestes pelos comunistas brasileiros, culminando com a IC impondo
ao PCB a aceitacao de Prestes no partido. Nesse contexto, formou-se
a Alianca Nacional Libertadora (ANL), que se pautava na idéia de
uma alianca entre o operariado e a pequena burguesia urbana. Em
1935, depois de ser posta na ilegalidade, a ANL procurou iniciar uma



revolucao armada sem sucesso, que ficou conhecida na época
pejorativamente como Intentona Comunista. Segundo o Dicionario
Houaiss, intentona significa: 1) cometimento temerario, plano
insensato; 2) ataque imprevisto; 3) conspiracao para revolta ou
motim, especialmente se frustrados.

Com o fracasso do levante comunista em 1935, ganhou mais forca
no partido a idéia de ampliagao do leque de aliangas. Arménio
Guedes, em entrevista a nds concedida, declarou:

[...] percebia-se a importancia da transformacao social sem uma
ruptura geral com o capitalismo, embora a formagao das Frentes
Populares (frentes antifascistas democraticas que incluiriam nao-
comunistas e até mesmo setores da burguesia) fosse ja uma
tentativa de se buscar um caminho alternativo a insurreicao armada
e, assim, conquistar o socialismo. Era uma forma de politica de
aliancas que nos levavam a um ponto mais favoravel de ruptura com
o capitalismo. (Entrevista realizada em 11 de agosto de 2005.)

Nessa época, mesmo apos ter sido preso em fungao do levante de
1935, Prestes ja havia se tornado o dirigente supremo do PCB.
Porém, com a perseguicao aos comunistas durante o Estado Novo,
estes estavam 116
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bastante desagregados, sendo que os encontros eram muito dificeis.
Mesmo com essas dificuldades, o PCB solidarizou-se com a
Republica Espanhola e também enviou combatentes as Brigadas
Internacionais, que foram forgas militares voluntarias constituidas
em sua maioria por comunistas para combater na Guerra Civil
Espanhola (1936-1939) ao lado dos republi-canos. Todavia, com a
eclosao da Segunda Guerra Mundial e a entrada da URSS no conflito
contra o Eixo, devido ao desrespeito de Hitler ao Pacto Nazi-
Soviético, pelo qual Alemanha e URSS nao se agrediriam
mutuamente, a reorganizacao dos comunistas brasileiros foi



facilitada. A entrada do Brasil na guerra dividiu os comunistas, pois
havia uma corrente que considerava ser necessario acabar com o
Estado Novo para que houvesse democracia no Brasil e outra que
considerava que o fato de se entrar em uma guerra contra o nazi-
fascismo ja se encarregaria de trazer um processo de
democratizacao interna. Em 1943, os comunistas brasileiros, que
estavam se reorganizando, realizaram uma Conferéncia Nacional,
denominada Conferéncia da Mantiqueira, considerada uma
refundacao do partido, na qual prevaleceu a segunda corrente.

Cabe lembrar que foi em meio a esse contexto que se elaborou o
primeiro ensaio marxista de interpretacao do Brasil, que surge com
Caio Prado Junior.

O referido autor participou do curso de Histdria e Geografia da
recém-fundada Universidade de Sdo Paulo, tomando contato com
Fernand Braudel, Pierre Monbeig e Pierre Deffontaines. Foi vice-
presidente da secao paulista da ANL, sendo preso em 1935. Em
1937, exilou-se na Franca, onde comecou a escrever 0 ensaio ao
qual aludimos: Formacao do Brasil contempordneo, publicado em
1942.

Com o fim da Segunda Guerra Mundial, o PCB passou por um breve
periodo de legalidade de 1946 a 1947. Nas eleicbes que ocorreram
com o fim do Estado Novo, o PCB teve uma votacao expressiva nos
ambitos Federal, Estadual e Municipal, com Prestes se elegendo
senador. Em 1947, o partido contava com 200 mil filiados, segundo
dados do PCB e afirmacao de Arménio Guedes (entrevista realizada
em 11 de agosto de 2005). Nesse mesmo ano, foi posto na
ilegalidade. Se levarmos em conta o tamanho da populacao
brasileira em 1947 e a parcela que participava das eleicoes, ter 200
mil filiados nessa época era ser um partido gigantesco. Nao € de se
admirar, portanto, que estando o Brasil no chamado bloco
capitalista, assistissemos a atos como a cassagao do registro do PCB.
Nao era irreal a possibilidade de um partido com esse tamanho na
época em questao chegar ao poder.
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Em funcao da ilegalidade, o partido mudou novamente sua linha,
adotando uma posicao mais sectaria. Seus dirigentes apontavam
para a criacao de uma Frente de Libertacao Nacional, composta
pelas forcas comunistas, com o objetivo de tomar o poder onde
fosse possivel como solucdo para o problema. Em 1948, no
Manifesto de janeiro, Prestes fez um balanco autocritico do periodo
de legalidade e, em 1950, lancou outro manifesto contrario a luta
institucional chamando o povo para boicotar as eleicoes e pegar em
armas para fazer a revolucdo. Nesse periodo, o PCB afastou-se
inclusive dos sindicatos. Isso tudo foi ratificado no IV Congresso do
Partido Comunista Brasileiro em 1954. Esse congresso foi realizado
na clandestinidade, pois foram expedidos diversos mandados de
prisao preventiva para dirigentes do PCB. Nesse periodo, nos relata
Arménio Guedes:

Nos chegamos a nos afastar dos sindicatos, pois achavamos que eles
eram manobrados pelo governo. O partido se afastou da
organizacao sindical oficial do Ministério do Trabalho e passou a
organizar associacoes de trabalhadores. E, evidentemente, isso nao
deu em nada. (Entrevista realizada em 11 de agosto de 2005.) Em
1950, a orientagao do partido foi de boicote as eleicdes. Com o
suicidio de Vargas e a crise politica instaurada, o PCB apoiou a
candidatura de Juscelino Kubitcheck para presidente e a de Joao
Goulart para vice-presidente, contra Juarez Tavora, candidato da
UDN, que fora integrante da Coluna Prestes nos anos 1920.

E nesse cendrio que o PCB recebe as noticias do XX Congresso do
PCUS

e do levante hungaro. Segundo depoimento de Jacob Gorender
(entrevista realizada em 30 de agosto de 2005), foi enviada a Uniao
Soviética uma delegacao brasileira composta por Didgenes Arruda,13



Mario Alves14 e Mauricio Grabdis.15 Foi no Congresso que Nikita
Khrushchev divulgou o famoso relatorio que deveria ser confidencial
no qual Stalin era acusado de inUmeras mortes e arbitrariedades. Foi
a denuncia do “culto a personalidade”. Segundo Gorender, ndo se
sabe como, mas o relatdrio acabou vazando. O The New York Times
publicou o relatério na integra, traduzido para o inglés. Pouco
depois, O Estado de S. Paulo publicou uma traducao para o
portugués, gerando enorme perplexidade entre os comunistas
brasileiros, que de inicio o tiveram como falso. Porém, com a volta
da delegacdo brasileira, a veracidade do relatdrio foi confirmada.

Quando isso aconteceu, o partido se reuniu em fins de agosto de
1956

para discutir a situacao, sendo, a partir de outubro, aberto na
imprensa partidaria um amplo debate, contrariamente a orientacao
do partido.
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Em meio a esse ambiente de consternacao causado pelas denuncias
de Khrushcheyv, eclode a revolta na Hungria contra o jugo soviético e
com a conducao de Imre Nagy ao poder. O PCB advogou a tese de
que o0 que acontecia na Hungria era um levante fascista contra-
revolucionario.

Vemos, entao, que as noticias sobre a revolta na Hungria e sobre a
intervencao soviética vieram a aprofundar ainda mais a convulsao
interna pela qual o PCB estava passando desde a divulgacao do
relatorio de Nikita Khrushchev. Segundo Arménio Guedes, com a
eclosao do levante na Hungria, o partido dividiu-se em “abridistas” e
“fechadistas”. Os abridistas eram aqueles que, diante da crise pela
qual o movimento comunista internacional estava passando,
defendiam que o partido deveria abandonar a linha sectaria e
democratizar-se internamente. Os fechadistas eram aqueles que com



Luis Carlos Prestes defendiam que o partido mantivesse a mesma
linha de antes desses acontecimentos. O levante hingaro fez com
que alguns membros, principalmente intelectuais, deixassem o
partido. Foi o caso de Horacio Macedo, que chegou a ser reitor da
UFRJ, e do conhecido romancista baiano Jorge Amado, que chegou
a escrever um artigo intitulado “*Mar de Lama”, no qual condena a
invasao da Hungria.

Toda essa agitacao instaurou um enorme debate no interior do PCB,
com artigos de diversas correntes sendo publicados pela imprensa
partidaria.

Nesse ponto, a discussao ja havia fugido ao controle da direcao
partidaria, que ndo teve outra saida a nao ser iniciar um balanco
autocritico. Por essa época, diversos dirigentes, entre eles, Arménio
Guedes, Jacob Gorender, Mario Alves e Alberto Passos Guimaraes
iniciaram reunides nas quais eram discutidos exaustivamente temas
relacionados a conjuntura internacional da época e a situacao do
Brasil e da Unido Soviética. Disso surgiu um documento, aprovado
pelo PCB com o apoio de Prestes, que entrou para a historia do
partido como Declaracao de marco de 1958, pela qual o PCB

mudou sua linha politica, abandonando o sectarismo. Essa
declaracao ressuscitava a idéia de uma alianca com a burguesia
nacional, considerada entao uma forca revolucionaria para o
contexto brasileiro. Essa declaracao foi amplamente divulgada e os
mandados de prisao preventiva de dirigentes do PCB foram
revogados, sendo que todos, inclusive Prestes, puderam sair da
clandestinidade. Marcos Del Roio considera que a crise de 1956
provocou uma “renovacao criativa” da esquerda brasileira, cujo
resultado foi uma

“insercao muito maior, ndo s6 do PCB, na luta politica em curso,
como também a difusdao do marxismo e uma melhor compreensao
da realidade brasileira” (2000, p. 85). Em 1958, um grupo de
estudantes da entdo VISOES E REPERCUSSOES
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Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras (FFCL) da USP passou a
reunir-se em Sao Paulo para discutir O capital, nos chamados
Semindrios de Marx.

Participaram dessas discussdes Fernando Henrigue Cardoso,
Fernando Antonio Novaes, Roberto Schwarz, entre outros.

Porém, 1956 teve, para o movimento comunista no Brasil, conse-

quéncias posteriores. Em 1962, setores do Partido Comunista
Brasileiro, alegando que o partido havia abandonado sua luta pela
revolucao socialista e adotado uma linha reformista, se desligaram
do grupo. Destes nasceu um novo partido, o Partido Comunista do
Brasil, que adotou a sigla PCdoB.

Em julho de 1963, o jornal Pravda publicou uma Carta Aberta de
Nikita Khrushcheyv, na qual o PC da China era acusado de causar
cisdes no movimento comunista internacional, inclusive a que houve
no Brasil. Na Resposta a Krushchev do PCdoB, os episodios de 1956
sao relembrados: Em que se apdia o Comité Central do PCUS para
fazer tal acusacao? A direcao desse partido conhece muito bem os
acontecimentos ocorridos no movimento comunista em nosso pais a
partir de 1956, e que culminaram com o surgimento de dois
partidos: o PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL [grifo do artigo] e o
Partido Comunista Brasileiro”.

( A Classe Operdria, 15 de agosto de 1963).

Ou seja, a crise que 0 ano de 1956 gerou no comunismo brasileiro
fez que seus efeitos fossem sentidos mesmo anos depois. Em 1966,
Carlos Marighella contestou a linha politica do PCB de alianca com a
burguesia.

Rompeu com o partido em 1967, fundando a Alianca Libertadora
Nacional, a ALN, que tinha por objetivo, derrubar, por meio da luta



armada, o regime instaurado no Brasil em 1964. Em 1968, Jacob
Gorender e outros dirigentes do PCB romperam com o partido e
fundaram o Partido Comunista Brasileiro Revolucionario, o PCBR.

As repercussoes do levante hiingaro nao afetaram apenas o PCB. O
debate marxista brasileiro dessa época conheceu trés espacos
privilegiados: o PCB, a USP e o ISEB. Caio Navarro de Toledo traz a
luz alguns momentos importantes da constituicao do ISEB. Em 1953,
um grupo de intelectuais cariocas procurou convencer o governo da
necessidade de uma instituicao que o auxiliasse na formulacao de
politicas publicas, essenciais para o0 moderno Estado capitalista.

No mesmo ano, foi criado o IBESP, Instituto Brasileiro de Economia,
Sociologia e Politica. Conta Toledo que o IBESP tinha problemas
como um estatuto mal definido e, intelectualmente, estava limitado
a edicdo da revista Cadernos do Nosso Tempo. Muitos membros do
instituto reivindicavam uma instituicao de maior alcance, levando,
em 1955, o presidente Café Filho a 120
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assinar o decreto de criacao do Instituto Superior de Estudos
Brasileiros, o ISEB, subordinado ao Ministério da Educacao e Cultura.

Nos anos 1960, o ISEB nao apoiou o governo de Janio Quadros,

identificado pela esquerda brasileira como representante das forcas
“golpistas”, uma vez que o presidente saiu candidato pela Uniao
Democratica Nacional (UDN), que reunia em suas liderancas notdrios
golpistas como Carlos Lacerda. No entanto, o ISEB apoiou o
movimento pela posse de Joao Goulart (Jango), a campanha pelo
restabelecimento do presidencialismo e o programa de governo de
Jango, das chamadas Reformas de Base. Em virtude disso, quando
Goulart foi deposto em abril de 1964, uma das primeiras medidas
tomadas pelos militares foi a extincao do ISEB, considerado entao
uma instituicao subversiva.



O ISEB vivenciou em seus quadros uma grande diversidade de
correntes e opinides, sendo extremamente complicado falar em uma
unidade do pensamento isebiano. Porém, Toledo destaca que havia
algo comum a todos:

“forjar uma ideologia que impulsionasse o desenvolvimento” (1998,
p. 245).

Hélio Jaguaribe considerava que o desenvolvimento deveria ser
dirigido pela burguesia nacional. Segundo Jaguaribe, "o nacionalismo
desenvolvimentista seria a via mais adequada para a realizacao de
um capitalismo autdctone na periferia ocidental” (apud Toledo, 1998,
pp. 247-8). Jaguaribe também defendia a hegemonia da burguesia
na definicao da ideologia nacional-desenvolvimentista. Guerreiro
Ramos também concordava com a hegemonia da burguesia. Alvaro
Vieira Pinto, por seu turno, defendia a preponderancia das massas
trabalhadoras no processo do desenvolvimento. Vieira Pinto
aproxima-se do PCB, pois diz que o desenvolvimento consolidara
uma nova contradicao na sociedade, com o antagonismo de classes
inerente ao capitalismo, podendo-se aqui reconhecer uma visao
proxima dos marxistas.

Mesmo entre Hélio Jaguaribe e Guerreiro Ramos havia diferencas
marcantes.

Jaguaribe defendia uma politica enérgica contra 0 comunismo no
Brasil. De acordo com ele, o Estado democratico (em nome da
seguranca nacional e do desenvolvimento) teria plena legitimidade
para impor uma “severa repressao a agitacdo comunista” — que, nos
anos 1950, tinha como principais e conhecidos “agentes” os
militantes do PCB (apud Toledo, 1998, p. 250). Ja Alberto Guerreiro
Ramos, que também defendia uma hegemonia burguesa, nao tinha
a mesma postura de Jaguaribe. Com todas as divergéncias que
possuia em relacao ao PCB, jamais prop6s uma “vigilancia severa”
contra o comunismo no Brasil. Em sua Optica, a veneracao do PCB



em relagao a Moscou o impedia de representar legitimamente a
classe trabalhadora nacional.
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Em 1973, Francisco de Oliveira publica Critica a razao dualista, em
que critica o pensamento da Cepal, 6rgao influenciador do
pensamento do ISEB. Em 1976, Maria Sylvia de Carvalho Franco,
egressa do grupo reunido em tomo da Cadeira de Sociologia I,
publica Tempo das ilusbes, em que, fazendo um apanhado de
praticamente todos os autores do ISEB, mostra o carater ideoldgico
de cada um. A Cadeira de Sociologia I da entao FFCL da USP era na
época regida por Florestan Fernandes, que foi um dos maiores
opositores das idéias isebianas. Algumas idéias de Nelson Werneck
Sodré, autor ligado ao ISEB, foram também alvo de criticas por parte
da intelectualidade uspiana. Também nao podemos nos esquecer
que o termo

“escola paulista de sociologia” surgiu pejorativamente para designar
0 grupo reunido em torno da Cadeira de Sociologia I.

No final dos anos 1950 e inicio dos 1960 tiveram inicio os ja
apontados seminarios de Marx. Desses seminarios sairam obras
como Portugal e Brasil na crise do antigo sistema colonial, de
Fernando Antonio Novais, que terminou por consagrar na USP a
leitura de que nao houve feudalismo no Brasil. Um autor que teve
grande importancia nesses seminarios foi Gyorgy Lukacs, tedrico
literario nomeado Ministro da Educagao da Hungria por Imre Nagy
quando assumiu o governo em funcao do levante de 1956. O fato de
ter aceito participar do governo de Nagy fez que no Brasil fosse
criticado por alguns e elogiado por outros.

Fernando Henrique Cardoso, no prefacio a 5a edicao de Capitalismo
e escravidao no Brasil Meridional, recorda da apreensao de Florestan
Fernandes em relacdo a leitura de Lukacs nos Seminarios de Mary,



pois considerava sua obra bastante abstrata e conceitual e temia que
isso distorcesse analises empiricas. No entanto, Cardoso lembra: “Na
época, entretanto, tanto Lukacs como Sartre foram o 0dsis que nos
permitiu escapar do marxismo vulgar cujo mecanismo nos
assustava” (2003, p. 11).

Ja no prefacio a 2a edicao em 1977, Cardoso atenta para as
diferencas entre as leituras de Marx na academia e na militancia e,
novamente, destaca a importancia que teve Lukacs nos Seminarios
de Marx.

Por certo, entre os historiadores e entre os militantes politicos —
nestes como crenca —

a discussao destas questoes [do marxismo] colocava-se de outro
modo. Mas nds éramos ou quiséramos ser cientistas sociais.
Haviamos recebido um treinamento em técnicas de estatistica e de
investigagcao de campo. [...] Nao podiamos contentar-nos, portanto,
com a aceitacao de um marxismo ritual e indolente que escondia em
conceitos muito gerais e filosofantes a pobreza de espirito analitico
ou a ignorancia dos caminhos sem graca necessarios a pesquisa.
[...] Nao aceitavamos, por um lado, 122
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0 bé-a-ba do stalinismo tedrico [...]. Quando Sartre publicou as
Questions de Méthode e em 1960 saiu a edicao francesa de Histoire
et Conscience de Classe de Lukacs, vislumbramos alguma saida para
0s nossos impasses. (2003, p. 17) A NOMEACAO DE LUKACS

Uma outra personalidade marcante do novo gabinete é o sr. Ferene
Muennich, amigo de Rajk, ex-comandante da Brigada Internacional
na Espanha e ex-embaixador em Moscou, e que desempenhou um
importante papel na campanha que culminou com a queda de
Mathias Rakosi.



Ao convidar o célebre fildsofo marxista Georgy Lukacs para assumir
as funcdes de ministro da Educacao Nacional, o sr. Imre Nagy deu
satisfacao a um amplo grupo de intelectuais aos olhos dos quais
Lukacs representa a variante mais liberal, mais suave, e também a
mais ocidental da ideologia comunista. Ainda recentemente, o sr.
George Lukacs se solidarizou inteiramente com o escritor comunista
Tibor Dery e com 0s seus amigos, expulsos do Partido por haverem
reclamado durante reunides do chamado “Circulo Petoefi”, com
particular insisténcia, a democratizacao e a nacionalizacao do
regime.

Fonte: O Estado de S. Paulo, 28 de outubro de 1956.

Alberto Guerreiro Ramos, autor ligado ao ISEB, nao era antimarxista,
pelo contrario, reconhecia grande mérito na obra de Marx,
declarando-se um pds-marxista, além de ter admiracao por Lukacs.
Jacob Gorender, em Correntes socioldgicas no Brasil, critica varias
posicoes de Guerreiro Ramos, embora também faca elogios.
Gorender concorda com Guerreiro Ramos quando esse questiona a
aplicacao pura e simples de teorias estrangeiras a realidade
brasileira, pois essas teorias foram gestadas em realidades
completamente diferentes, porém, critica muitos dos pressupostos
filoséficos de Guerreiro Ramos, afirmando que esse se apdia em um
“péssimo suporte filoséfico” (1996, p. 213). Em sua resposta,
também dada no prefacio a 2a edicdao, Guerreiro Ramos contra-ataca
fazendo duras criticas ao marxismo-leninismo e a militancia do PCB,
em sua opiniao, a ma companhia com a qual Gorender andava. “A
militAncia nos quadros do PC empobrece o horizonte do intelectua
(1996, p. 29). Segundo Guerreiro Ramos: S6 depois que se libertam
da “servidao intelectual’ que lhes impdem o marxismo-leninismo, os
militantes de partidos comunistas de efetiva vocacao tedrica, como
Lukacs e Gorender, atingem a plenitude das possibilidades criadoras.
A historia contemporanea o comprova. Ai estdao, para demonstra-lo,
as retificacdes politicas que faz a si mesmo o VISOES E
REPERCUSSOES
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hoje ex-membro do PC francés Henri Lefébvre, em La Somme et le
reste. Alimentamos a esperanca de que o st. Gorender, seguindo o
exemplo de Lefébvre e outros, se desligue do PCB, €, assim, a
cultura brasileira o ganhe, com a integra capacidade normal, isenta
da estreiteza que a limita e a dissipa. (1996, p. 29).

A tomada de posicao por parte de Lukacs, que ficou do lado dos
insurretos, deu-se em um momento em que a crise gerada em 1956
trazia a ordem do dia a questao da democracia nas chamadas
republicas populares e no interior dos proprios PCs, pois o regime
sob o qual viviam contrastavam em alguma medida com o almejado
paraiso proletario. Evidentemente, pela efervescéncia daquele
momento, varias criticas foram dirigidas a Lukacs.

Em 1959, a revista Problemas da paz e do socialismo publicou um
artigo de Bela Fogarasi, no qual Lukacs € duramente criticado.
Segundo Fogarasi: O papel desempenhado por Lukacs nos
acontecimentos de outubro de 1956 na Hungria e a apreciacao
destes acontecimentos por ele, qualificando de “revolucao popular” a
contra-revolucao hungara, puseram a nu o carater anti-marxista e
anti-comunista de sua posicao politica. Isso exige que analisemos a
obra de Lukacs em conexao com sua orientagao politica. [...] Houve
época em que Lukacs conseguiu fazer ver que se havia aproximado
do marxismo-leninismo, mas ja faz muitos anos que se afastou dele,
em politica e em filosofia, orientando-se para o revisionismo.16
(1959, p. 60).

Fogarasi finaliza o artigo com essas palavras: “Mas, o revisionismo,
como o confirmam muitos exemplos, conduz ao campo dos inimigos
da classe operaria” (1959, p. 68).

No mesmo ano, a revista Estudos Sociais publicou o prefacio de “A
destruicao da razao”, sendo o primeiro texto de Lukacs traduzido
para o portugués. Além desse texto, veio publicado no mesmo



volume um outro escrito pelo entao Ministro da Cultura da Hungria,
Jbszef Szigeti, no qual faz as mesmas criticas de Fogarasi no sentido
de relacionar sua obra com sua posicao politica. Celso Frederico
considera que mesmo sendo objetivo dessa revista renovar o
marxismo, “os tempos ainda ndo eram totalmente favoraveis a
maiores ousadias” (1995, p. 85). Em fevereiro de 1964, no Ultimo
volume dessa revista foi publicado um artigo de Lukacs intitulado
“Carta sobre o stalinismo” . Dentro do proprio comunismo brasileiro,
intelectuais ligados a organizagoes trotskistas foram mais receptivos
a obra de Lukacs, apesar de ele fazer criticas também as idéias de
Trotski. Nesse texto, diz Lukacs: Mas a exigéncia do nosso tempo é
que o socialismo se liberte das cadeias e dos métodos stalinianos.
Quando Stalin pertencer integralmente a Histéria e ao passado e nao
for como ainda é hoje, o principal obstaculo para uma evolucao
futura, entao 124
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sera possivel, sem maior dificuldade, formular sobre ele um
julgamento justo.

Pessoalmente, tenho procurado contribuir para esta avaliacao
histdrica equanime.

Porém e exigéncia dela ndo deve estorvar o trabalho da reforma,
que agora € tao importante. (1964, p. 304).

Em 1960, Nelson Werneck Sodré fez referéncias a Lukacs no
prefacio de seu livro Histdria da literatura brasileira. Sodré acabou
incorporando muitas idéias Lukacsianas, dando a Lukacs uma
posicao privilegiada nos estudos literarios feitos no Brasil, sendo
considerado bibliografia essencial de diversos cursos de teoria
literaria.

O LEVANTE HUNGARO NA IMPRENSA



No que diz respeito a imprensa brasileira, tanto a grande imprensa
conservadora como a imprensa de esquerda se diziam solidarias ao
povo hungaro e defensoras da liberdade e da democracia. Porém, A
Voz Operaéria, 6rgao oficial de imprensa do PCB, tratou os insurretos
de 1956 como fascistas contra-revolucionarios ao passo que Janos
Kadar e os soviéticos representavam o povo hungaro, sedento de
liberdade. Ja a grande imprensa tratou os soviéticos como
agressores e os insurretos como herdis de sua patria que lutavam
contra a opressao estrangeira.

O LEVANTE HUNGARO NA IMPRENSA COMUNISTA

O XX Congresso do PCUS causou uma grande onda de autocritica
em todo o movimento comunista internacional. A Voz Operdria de 20
de outubro de 1956 é um reflexo do que ocorria, trazendo duas
reportagens emblematicas: a primeira intitulava-se “Centenas de
reabilitacdes na Polonia e na Hungria”; a segunda era um “Projeto
de resolucdo do Comité Central do PCB”. A primeira alude para a
“luta pela restauracao plena da legalidade socialista”. Mesmo antes
de iniciar-se o levante sob impacto do XX Congresso, Bela Kun foi
reabilitado. Além de Bela Kun,

Centenas de pessoas, em sua maioria, militantes ou dirigentes
comunistas, bem como ex-membros do governo e das forcas
armadas, ja foram reabilitadas no curso da revisao dos processos
judiciarios, que atualmente se faz na Hungria e na Polbnia.

Muitos entre os reabilitados foram executados sob a falsa acusacao
de “inimigos do povo”. Os demais estao sendo postos em liberdade:
encontravam-se condenados a prisao, sob acusacao de espionagem,
sabotagem, diversionismo, traicao, ligacao com servicos secretos
estrangeiros, etc. [...] Imre Nagy, ex-primeiro ministro e membro
destacado do Partido dos Trabalhadores Hungaros, foi reintegrado
no VISOES E REPERCUSSOES

125



Partido, do qual fora expulso, apds ter sido destituido do governo,
sob falsas acusacoes em fins do ano passado por insisténcia de
Matias Rakosi. ( A Voz Operdria, 20 de outubro de 1956)

A segunda publicacao trazida nesse dia € um excelente retrato da
repercussao do XX Congresso do PCUS no Brasil. Nessa, o PCB
convoca seus militantes a participarem dos debates do Comité
Central (C.C.), no qual seria aprovada uma resolugao sobre o
Congresso.

A demora de quase oito meses na abertura da discussao desses
problemas é injustificavel. A delegacao de nosso Partido, que assistiu
como convidada, ao XX

Congresso do PCUS, errou ao retardar demasiadamente sua volta ao
Brasil. O Presidium do C.C. do PCB também cometeu o erro de nao
convocar o Pleno do C.C. Além disso, grande numero de membros
do C.C. esteve varias vezes reunido e nao exigiu a convocagao do
Pleno do C.C. Em junho ultimo, na V Conferéncia Nacional do
Partido, o C.C. nao aproveitou o ensejo para levantar tais problemas.
[...] A revelacao dos graves erros cometidos na URSS, em
conseqliéncia do culto a personalidade de Stalin despertou-nos para
a necessidade de democratizar a vida de nosso Partido. ( A Voz
Operdria, 20 de outubro de 1956).

Sentimos com isso que esse movimento de revisao foi sem duvida
nenhuma propiciado pelo terremoto que o XX Congresso do PCUS
provocou ho movimento comunista internacional. No entanto, o
inicio do levante hingaro veio a favorecer a manifestacao dos
setores mais sectarios, até entao, silenciados devido a divulgacdo do
relatorio de Khrushchev. Exatamente uma semana depois, A Voz
Operdria traz a sua primeira noticia do levante hingaro: “Ataque
contra-revolucionario esmagado na Hungria”. Interessante notar
também o pequeno espaco dedicado pelo jornal do PCB a esse
acontecimento, que estava ganhando grande espaco na grande
imprensa.



Essa noticia diz:

O governo hungaro adotou medidas de emergéncia. O antigo
premier Nagy voltou a presidéncia do Conselho de Ministros. Foi
decretada a lei marcial. Segundo as informacoes da radio de
Budapeste, o governo solicitou nos termos do Tratado de Varsdvia, a
ajuda das tropas soviéticas para enfrentar a tentativa de contra-
revolucao, esmagando apos um dia e meio de choques os grupos
rebelados. ( A Voz Operdria, 27 de outubro de 1956).

Gerou-se uma situacao em que comecaram a ficar claras as
divergéncias entre “abridistas” e “fechadistas”. A Voz Operaria de 24
e novembro de 1956 reflete bem o que ocorria naquele momento.
Essa edicao trazia uma

“Declaracao do Governo da URSS sobre as bases do
desenvolvimento e 126
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posterior fortalecimento da amizade e cooperacao entre a Uniao
Soviética e demais estados socialistas” , uma “Resolucao sobre a
situacao da Hungria”

do Comité Central do PCB (ver Anexo 2), uma carta de Luis Carlos
Prestes sobre o debate politico daguele momento, na qual critica a
maneira como estava se processando a autocritica por meio da
imprensa partidaria, e um texto de Jodo Batista de Lima e Silva
justamente sobre as duas tendéncias que se verificavam naquele
momento no PCB.

A carta de Prestes € emblematica quanto a tendéncia “fechadista”:
Entusiasta da discussao, convencido como estou de que constituira
um passo importante no processo de desenvolvimento de nosso
Partido, sinto-me, no entanto, no dever de manifestar minha
estranheza e indignagao diante de certas manifestagoes que vao
surgindo no debate pela imprensa. E inadmissivel que, a pretexto de



livre discussao, jornais feitos com o dinheiro do povo e que sempre —
a custa dos maiores sacrificios — defenderam os interesses do povo,
da classe operaria e seu Partido de vanguarda, sejam agora
utilizados para veicular ataques a Unido Soviética, para tentar
apresentar como equiparaveis os erros cometidos na luta dificil e
durissima pela construcao do socialismo com os crimes da burguesia
em defesa de seus interesses e privilégios [...]. Como dizia Lenin,
“nao somos um clube de discussdes”. No intercambio de opinides, na
critica e autocritica, nas discussoes enfim, ndo podemos jamais
esquecer o sentido profundo desta licao de Lenin [...]. Reafirmando
que a unidade em torno do Comité Central é sagrada para todos os
comunistas, transmito aos camaradas meus melhores votos de
salde e éxito no trabalho. ( A Voz Operaria, 27 de outubro de 1956).

Ja o artigo de Jo3do Batista de Lima e Silva representa a corrente

“abridista”. Lima e Silva diagnostica duas tendéncias no partido
identificadas a partir das resolucdes dos Comités Regionais (CRs) do
Rio de Janeiro e de Piratininga sobre a situacao politica daquele
momento. Segundo o autor, aqueles que desejavam uma renovacao
do partido, com uma maior

democratizacao, eram rotulados de “intelectuais pequeno-
burgueses”. O

autor rebate isso afirmando que o CR de Piratininga tem maior
predominio do operariado, e, diferentemente do CR do Rio de
Janeiro, chamou seus militantes para discutir todos os problemas,
inclusive os referentes ao Programa e ao Estatuto do Partido.
Segundo o autor:

Para o CR de Piratininga, a discussao deve ser ampla, livre e
democratica, ressalvados apenas os problemas de seguranca do
aparelho partidario. Ja o CR do Rio, embora declare que “decidiu
empenhar seus esfor¢os na democratizacao da vida interna do
Partido” pretende conservar, sem arranhdes o sistema de normas e



métodos do qual resultou o culto a personalidade. [...]) O CR do Rio
levanta-se desde logo, contra a publicagdo de artigos que lhe
parecem “artigos contrarios ao VISOES E REPERCUSSOES
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internacionalismo proletario e anti-soviéticos, revisionistas,
divisionistas e liquidacionistas, artigos visando a desmoralizacao do
Partido e sua diregao” [...]

Era um dever revolucionario do CR do Rio, para nao desorientar os
militantes e nao fechar a boca dos mais timidos, dizer que artigos
incorram em todos esses pecados mortais. Ja foram publicados
umas duas centenas. Serao todos? Sera a maioria? Ou apenas um
nUmero insignificante? [...] Mesmo quando se esteja em desacordo,
por exemplo, com a concepcao dos comunistas iugoslavos sobre a
natureza e o carater do internacionalismo proletario ou com a
posicao do Partido Comunista Sueco diante do problema da Hungria
nao seria licito, no curso de uma discussao “livre e democratica”
proibir — € isto o que pede o CR do Rio — que qualgquer militante que
os julgue corretos, defenda esse ponto de vista. ( A Voz Operaria, 24
de novembro de 1956).

O levante hungaro ao longo dos meses de novembro e dezembro de
1956 ganhava cada vez mais espaco na grande imprensa, o0 que
dava liberdade para que setores anticomunistas se manifestassem.
Seria ilusdo pensar que A Voz Operaria assistiria a isso de forma
passiva sem nenhum tipo de resposta. Essa veio no dia 8 de
dezembro de 1956 com o titulo de

“Os catdlicos e as provocacoes contra a Hungria”, na qual o jornal O
Globo é explicitamente criticado.

Utilizando como cobertura algumas organizacoes catdlicas,
elementos de incorrigiveis tendéncias fascistas e mais “O Globo” e a
“Radio Globo” tentaram desencadear uma onda de provocacoes
anticomunistas a propdsito dos acontecimentos da Hungria.



Procurou-se, assim, explorar os sentimentos religiosos da grande
massa catdlica brasileira para uma verdadeira farsa politica que nao
podia iludir ninguém. [...] Os supostos “amigos do povo hingaro”,
que agora procuram se acobertar junto aos organismos catolicos,
nao escondem sua satisfagao por esses massacres e por essa efusao
de sangue praticada pelos grupos contra-revolucionarios. [...] E de
ver, portanto, que os “tercos” e provagoes dirigidos por

"0 Globo” e pela “Radio Globo” em favor dos “martires” do suposto
“terror comunista” na Hungria nada tem haver [sic] com os
sentimentos catdlicos brasileiros, ainda daqueles que, embora se
opondo ao comunismo, nao toleram o fascismo e seus crimes. ( A
Voz Operaria, 8 de dezembro de 1956).

O LEVANTE HUNGARO NA GRANDE IMPRENSA BRASILEIRA

A grande imprensa brasileira deu ao levante hungaro uma grande
repercussao. E isso, conseqiientemente, abriu espago para que
correntes contrarias ao regime do chamado bloco socialista se
posicionassem. Em principio, porém, antes de iniciar-se a revolta na
Hungria, a grande imprensa também tratou de fazer a critica ao
movimento comunista em funcao do 128
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relatorio de Khrushchev. Em 19 de julho de 1956, O Estado de S.
Paulo, o primeiro no Brasil a publicar a traducao do relatdrio do XX
Congresso do PCUS, noticiou o afastamento de Matyas Rakosi da
chefia do PC hingaro com a manchete: “Afastado Rakosi da chefia
do PC". Isso poderia nos fazer pensar que o tom da reportagem nao
difere muito de A Voz Operaria quando tratou das reabilitacdes na
Pol6nia e na Hungria.

Reconhecendo seus “graves erros”, o lider stalinista demite-se de
suas funcdes de secretario do Partido e membro do Politburo —
Ernest Gero € o novo lider. [...] entre outras coisas, Rakosi admitiu
sua responsabilidade pela lenta reabilitacao dos elementos presos e



processados por seu governo, acrescentando que, sob sua direcao,
nos organismos dirigentes do Partido nao se efetuou, com a
necessaria regularidade, a critica e a autocritica. ( O Estado de S.
Paulo, 19 de julho de 1956).

Vemos, no entanto, que a maneira que o referido jornal noticia o
inicio do levante hingaro destoa completamente do modo como o
mesmo assunto foi abordado em A Voz Operaria, inclusive no espaco
a ele dedicado.

Ao invés de “Ataque contra-revolucionario esmagado na Hungria”,
sua manchete foi: “Sufoca o exército soviético um levante de
operarios e estudantes em Budapeste”.

No Rio de Janeiro, porém, o jornal Correio da Manhé foi mais
enfatico em sua critica aos soviéticos. Sua manchete, na primeira
pagina em 27 de outubro de 1956, foi: “Tropas russas implantam o
terror em Budapeste”.

Soldados russos abrem fogo contra o povo hdngaro. [...] Muitas das
baixas ocorridas nesta capital foram causadas por soldados russos
que abriram fogo contra civis desarmados. ( Correio da Manha, 27
de outubro de 1956).

Logo que Nagy assumiu o poder na Hungria, iniciou negociacoes
com a Unido Soviética quanto a saida das tropas desse pais
estacionadas na Hungria, a saida do Pacto de Varsdvia, assim como
a neutralidade da Hungria. Esse periodo nao deixou de ter reflexos
na imprensa brasileira. O

Globo de 29 de outubro de 1956 é um exemplo disso. Nesse dia,
trouxe implicito o que acreditava-se ser as duas possibilidades da
Hungria depois do levante. A primeira seria a de um “socialismo
independente”, a sequnda, a de uma “democracia de tipo ocidental”.

O Comité Central do Partido Comunista Hingaro reuniu-se hoje em
Budapeste e anunciou que apoiava o programa do premier Imre



Nagy, ndo s6 no que se refere as concessoes que esse se mostrara
disposto a fazer aos revoltosos, como no que se refere a politica de
socialismo independente por ele preconizada. [...] Os nacionalistas
VISOES E REPERCUSSOES
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hlngaros exigiram, hoje, a retirada imediata das tropas soviéticas e
o estabelecimento de “uma democracia de tipo ocidental”. ( O Globo,
29 de outubro de 1956).

E importante ressaltarmos a énfase dada na segunda possibilidade.
No mesmo dia, o jornal trouxe em uma se¢ao que nao era de
editoriais o depoimento de Lajos Bodroghy, engenheiro hingaro
radicado no Brasil, para quem o que se processava era uma luta
contra o comunismo. A prépria manchete dizia: “A Revolta nao é so6
contra os russos, € contra o proprio regime comunista”. No dia
seguinte, a principal manchete da primeira pagina do Correio da
Manhé era: “Os hungaros estao lutando contra o comunismo”

( Correio da Manha, 30 de outubro de 1956).

Por essa €poca, tudo dava a entender que as tropas soviéticas
poderiam sair cedo da Hungria e que a situacao tendia a acalmar-se,
com grandes mudancas ocorrendo na Hungria. O Estado de S. Paulo
em 31 de outubro falava a respeito disso. Uma de suas manchetes
era: “Anunciada a retirada das forcas russas de Budapeste”. Esse
jornal no mesmo dia trouxe outra manchete dizendo: “Abolido o
sistema de partido Unico”. No dia seguinte, ja dizia: “Nagy anuncia a
vitoria dos revolucionarios na Hungria”,

A colbnia hingara no Brasil ndo deixou de manifestar sua opiniao
quanto ao que ocorria. Veja-se no quadro a seguir seu manifesto
trazido a luz pelo Correio da Manha.

MANIFESTO DA COLONIA HUNGARA



Recebemos dos hiingaros radicados no Brasil o seguinte
manifesto:

“A Hungria estd em chamas! Que a chama vermelha deixe de se
espalhar no mundo inteiro!

Cadaveres de milhares de hingaros formam imensa barreira contra
as ondas da enchente comunista!

A Hungria levanta-se contra o jugo russo-bolchevista!

O povo de Budapeste, e agora toda a Hungria, esta em luta
sangrenta. Operarios das fabricas, estudantes das escolas estao
avancando de maos vazias, sem temor, ao lado da policia e do
Exército hingaro, contra as metralhadoras, tanques e avides a jato
do Unico oponente: o exército da Russia.

Nesta hora decisiva, historica e herdica, lancamos nosso manifesto
ao mundo livre e particularmente ao Brasil, para declarar nossa mais
profunda admiracao aos herdis 130
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de Budapeste e toda a Hungria e lancar 0 nosso mais veemente
protesto contra a intervencao indébita da Russia, pelo seu exército
nos assuntos mais intimos, mais sagrados de uma nacao
independente, fato reconhecido pelas poténcias assinantes do
Tratado de Paz; nos assuntos de um estado-membro das Nagoes
Unidas.

Aqui deixamos consignados 0s nossos mais calorosos votos para
que, depois de onze anos de sacrificios, de sofrimentos e de
perseguicoes, livre-se o povo da Hungria e os demais povos
subjugados pelas algemas bolchevistas, retornando, finalmente ao
seio da grande familia dos povos livres.



Por fim, nosso mais extremado apelo a todos os povos ainda hoje
dominados, para que continuem a luta sagrada enquanto o 6dio e a
mentira comunistas continuem subjugando pela forca, qualquer
nacao do mundo!

Em fins de outubro e inicio de novembro de 1956, diversas noticias
sobre a fome dizimando refugiados hingaros circulavam no mundo
inteiro.

Com isso, organizaram-se no Brasil diversas campanhas de doacao
de sangue e alimentos aos refugiados. Em 2 de novembro de 1956,
O Estado de S.

Paulo trazia o apelo do consul da Republica Dominicana em Santos,
Peter Muranyi, para que fossem encaminhados donativos a Cruz
Vermelha Brasileira, que se encarregaria de remeté-los aos
refugiados por intermédio da Cruz Vermelha Suica.

Em meio a tudo isso, contrariando as expectativas de que a situacao
se acalmaria, Janos Kadar, entao ministro de Imre Nagy, obteve
apoio da URSS

para formar um novo governo, que solicitou a presenca de tropas
soviéticas na Hungria, sendo entao enviadas para la novas divisoes.
Isso causou grande perplexidade, pois era algo que nao se esperava.
A partir dai, o levante hingaro ganhou ainda mais espaco na
imprensa, virou capa de revistas, ficando até o final de 1956 na
primeira pagina dos principais jornais, e havendo diversas
reportagens especiais feitas sobre esse episddio nao apenas no
Brasil, mas no mundo inteiro. Mesmo tendo Kadar assumido o
governo no inicio de novembro de 1956, os combates na Hungria
prosseguiram até o final do més de dezembro daquele ano.

A Folha da Tarde em 5 de novembro demonstrou grande surpresa
com o ocorrido. Sua manchete era: "Dominada a Hungria pelas
tropas russas”.



A noticia ndo deixa de despertar surpresa diante do fato de que
ainda na noite de ontem a radio de Budapeste anunciara que
negociacdes estavam sendo levadas a efeito entre representantes
das forcas armadas da URSS e da Hungria. ( Folha da Tarde, 5 de
novembro de 1956).
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O Estado de S. Paulo em 6 de novembro mudou totalmente o tom
do que publicara dias antes sobre a situacao da Hungria. Nesse dia
sua manchete era: “Lutam os hingaros contra as divisdes do
Exército Russo”.

Janos Kadar constituiu o novo governo e chamou as forcas soviéticas
— Dispostos 0s magiares a resistir até a morte — Desesperados
apelos lancados ao Ocidente. ( O

Estado de S. Paulo, 6 de novembro de 1956).

A partir daqui, O Globo e a revista Manchete ja comecaram a deixar
explicitas suas opinides. Com a manchete “Que Deus socorra a
Hungria!”, escreveu O Globo:

O GLOBO, com apoio das autoridades eclesiasticas e da Acao
Catdlica Brasileira, mandara oficiar missa em amplo local, em prol
dos patriotas magiares tombados na luta contra o comunismo. ( O
Globo, 12 de novembro de 1956).

A revista Manchete também foi explicita ao colocar sua opinido.

Os estudantes foram a alma da insurreicao que incendiou a Hungria
com a chama de uma palavra sagrada: liberdade. ( Manchete, 17 de
novembro de 1956).



No més de dezembro de 1956 houve uma grande cobertura da
imprensa para o levante hingaro. O Globo por essa época nao
escondia sua opiniao.

Em 14 de dezembro de 1956 uma de suas principais manchetes era:
“Comecou a resisténcia armada dos combatentes da liberdade”.

A radio de Budapeste anunciou hoje que os patriotas sublevados
abriram fogo ontem a noite contra as forgas soviéticas nas zonas
industriais da Hungria Oriental [...]. A informagao constitui um dos
raros reconhecimentos por parte dos comunistas de que prossegue a
resisténcia armada dos combatentes da liberdade. Disse a
transmissao que “elementos contra-revolucionarios, encabecados por
Geza Barany, abriram fogo sobre as unidades soviéticas que
procuravam manter a ordem contra as agitacdes anti-comunistas”. (
O Globo, 14 de dezembro de 1956).

Durante o més de dezembro de 1956, a revista O Cruzeiro enviou
como correspondente a Budapeste o repdrter David Nasser, que deu
uma ampla cobertura aos acontecimentos, resultando grandes
reportagens sobre o levante hingaro. Nelas, Nasser narra aquilo que
via, como 0 caso de uma garota que trazia um cartaz pendurado ao
pescoco pedindo para que cuidassem dela, pois seu pais haviam
voltado para lutar.

Dentre as reportagens que O Cruzeiro dedicou ao levante hdngaro,
merece destaque a cobertura dada ao time de futebol hingaro
Honvéd 132
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(termo hungaro que significa soldado). Esse time partiu de
Budapeste em 10 de novembro de 1956 com licenca concedida pelo
governo Nagy de permanecer no exterior até 31 de margo de 1957,
em uma série de jogos. Quando Kadar assumiu o poder anulou a
licenca do Honvéd, que ignorou esse fato, e fez inclusive pressao



sobre a Fifa, que o considerou um “time proibido”. Quando se iniciou
o levante e Nagy parecia consolidado no poder, os jogadores do
Honvéd destituiram o presidente Madarasz e criaram um Conselho
Revolucionario para gerir o time.

Quando foi feita essa reportagem em fevereiro de 1957, o Honvéd
estava no Rio de Janeiro.

Quando, ainda em novembro de 1956, o Honvéd estava em Paris, os
jogadores procuraram sem sucesso contatar suas familias, que
foram proibidas de sair com eles da Hungria sob a alegacao de que,
como o movimento de Nagy havia sido vitorioso, suas familias viviam
em um pais livre e, portanto, nada Ihes poderia acontecer. Com
auxilio do governo francés conseguiram fazer contato, constatando
que a situacao estava ruim. Com isso, elaborou-se um plano de
fuga, no qual cada jogador pagava dois mil ddlares por cada pessoa
retirada da Hungria. Tentou-se de inicio uma fuga coletiva das
esposas dos jogadores, que foi interceptada pelo Exército soviético.
Com isso, as fugas foram ocorrendo em carater individual.

Apos longa temporada na Europa, Emil Oestreicher, chefe da
delegacao do Honvéd, entrou em negociagdes com o Consulado
Brasileiro em Mildo para uma temporada do Honvéd no Brasil, pois
encontrara-se em Bruxelas com o vice-ministro dos Esportes de
Kadar, que nao cobrou a volta dos jogadores, mas perguntou sobre
a temporada na América do Sul. Pouco depois, os jornais de
Budapeste noticiaram que nao ocorreria a temporada sul-americana
do Honvéd.

Apos contatos com o Flamengo e com o governo brasileiro, levaram
13 dias para haver a confirmacao de que o Honvéd jogaria no Brasil,
onde jogou contra o Flamengo (jogo que contou inclusive com a
presenca de Juscelino Kubitcheck), do qual perdeu, e contra o
Botafogo, vencendo esse ultimo.



Nessa reportagem sobre o Honvéd, O Cruzeiro deixou bem explicita
a sua opiniao:

O tempo regulamentar desse jogo esgota-se no dia 31 de marco
deste ano, quando terminara a licenca da excursao com que sairam
de Budapeste (0 governo comunista reinstaurado ja cagou essa
licenca, mas a equipe recusa-se a obedecer VISOES E
REPERCUSSOES
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a nova ordem). Até aqui, gracas a coragem do Flamengo e a
solidariedade do Botafogo, o Honvéd vai vencendo este “match”,
indiferente a sentenca da FIFA, que fez dele um time proibido, um
time condenado a morte para o futebol. [...]

A temporada no Brasil e noutros paises da América significa, antes
de mais nada, a certeza de um pouco mais de vida para a equipe do
Honvéd, contra cujo direito de ser livre se ergueram as leis escritas
da FIFA (a Federacao Hungara pediu a proibicdo da temporada e a
FIFA atendeu imediatamente. ( O Cruzeiro, 2

de fevereiro de 1957).

Apos a temporada no Brasil, o Honvéd continuou sua turné e, depois
de 31 de marco de 1956, muitos de seus jogadores voltaram a
Hungria e outros foram para times da chamada Europa Ocidental,
como foi o caso de Puskas, que ficou no Real Madrid e foi
considerado pela Fifa um dos melhores jogadores do mundo. Porém,
contrariando as previsoes da época, o time Honvéd existe até os
dias de hoje.

Nos dez anos do levante hingaro, em 1966, houve também

cobertura por parte da imprensa. Nesse ano também foi publicado o
livro de Lenildo Tabosa Pessoa, A revolucdo popular sobre o levante.



A revista A Realidade, que nao existia em 1956, também publicou
uma matéria sobre esse episodio.

Outras coisas, dez anos depois da revolta, também se sabem com
certeza: o édio profundo e feroz que cada hdngaro tem por Janos
Kadar; o desprezo que esse pequeno politico ambicioso suscita até
em seus camaradas comunistas de outros paises; a onda de
amargura que tomou todo o mundo livre, quando, em 1958 Imre
Nagy talvez mais social-democrata do que comunista, foi mandado a
forca por juizes hungaros, acusado de “alta traicao”. ( A Realidade,
n. 7, outubro de 1966).

Em 1986, trinta anos apds o levante hingaro e ja na chamada era
Gorbatchev,17 houve destaque na grande imprensa brasileira ao
aniversario do levante. A Folha de S.Paulo dedicou em 23 de outubro
de 1986 grande espaco ao assunto. Percebemos, porém, que mesmo
com as mudancas que estavam comecando com Gorbatchey, as
criticas ndo amenizaram.

Nesta época, em que os dirigentes da Uniao Soviética se mostram
empenhados numa ofensiva publicitaria destinada a suavizar a
imagem do regime e de sua politica externa, a comemoragao do
trigésimo aniversario do levante popular da Hungria serve como
lembrete sobre os limites da liberalizacao em sociedades controladas
pelo partido Unico. ( Folha de S.Paulo, 23 de outubro de 1986).
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HUNGAROS FAZEM ATO EM SAO PAULO

A Sociedade Cultural Brasileira-Hungara vai promover no dia 26, em
Sao Paulo, um ato silencioso para comemorar os trinta anos do
levante hungaro. O ato sera realizado as 11h, junto ao Monumento
ao Soldado Constitucionalista de 1932, no Parque do Ibirapuera,
zona sul da cidade.



A sociedade, mantida por 28 entidades, associacoes e instituicoes
religiosas, tem sede a rua Gomes de Carvalho no 823, na Vila
Olimpia, também zona sul da Capital, e promove normalmente
atividades beneficentes e culturais.

Segundo funcionarios da sociedade, ha atualmente cerca de 80 mil
hingaros vivendo no Brasil.

Fonte: Folha de S..Paulo, 23 de outubro de 1986.

Em 1989, sob a influéncia da politica de Gorbatchey, iniciou-se na
Hungria um movimento de revisao dos acontecimentos de 1956,
movimento esse de autocritica que lembra aguele que houve em
1956 apos o XX

Congresso do PCUS. No inicio desse ano discutia-se a possibilidade
de localizar o corpo de Nagy e seus auxiliares, que foram jogados
em uma vala comum, assim como a possibilidade de reabilita-los.
Em 9 de marco do mesmo ano, a Folha de S.Paulo trouxe um texto
de Paulo Francis,18 que trata de algo inédito e mesmo inesperado
naquele momento: o reconhecimento por parte da Hungria de que o
levante de 1956 fora popular.

Em dois dias em sucessao, o comunismo soviético desfez dois mitos
histdricos que todo bom comunista afirmava como verdade legitima
sem admitir variantes. Ontem, o governo reconheceu que a
insurreicao de 1956 foi popular, na intolerabilidade do regime, tao
intoleravel que o proprio lider, Imre Nagy, resolveu revoltar-se contra
0 que governava, sendo, posteriormente, enforcado. A versao oficial
é de que CIA, Alemanha Ocidental e Otan haviam conspirado para
promover esse levante na Hungria, que tanques soviéticos
esmagaram com incontaveis mortos e milhares de exilados. ( Folha
de Sao Paulo, 9 de marco de 1989).

O funeral de Nagy, que era ainda tema de discussao no inicio
daquele ano, tornou-se fato no més de junho, sendo isso noticiado



pela Folha de S.Paulo. Sua reabilitacdo, porém, sé foi obtida no més
seguinte.

Mais de 300 mil pessoas sairam ontem as ruas em Budapeste,
capital da Hungria, para homenagear Imre Nagy, primeiro-ministro
do pais e lider das reformas democratizantes de 1956, que foram
esmagadas pelas tropas soviéticas. As 12h30
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locais (7h30 de Brasilia), o pais foi paralisado por um minuto de
siléncio em homenagem ao dirigente. Depois disso, sinos tocaram
por todo o pais. [...] Na Alemanha Oriental, Roménia, Bulgaria e
Tchecoslovaquia os jornais oficiais ndo se manifestaram sobre a
homenagem. Anteontem, o jornal do PC tcheco “Rude Pravo”

qualificou Nagy como “um carater vacilante e contraditério”. ( Folha
de S.Paulo, 17

de junho de 1989).

Em 1996, houve também cobertura dos 40 anos do levante de 1956.
A Folha de S.Paulo publicou em 23 de outubro daquele ano uma
reportagem especial, ressaltando a “ousadia” dos insurretos.

Em outubro de 1956, ha 40 anos, a Unido Soviética ndo era o que é
hoje a sua herdeira, a Russia, com suas Forcas Armadas em estado
de quase penuria e desarvorada, e governada por um chefe de
Estado doente. A URSS era governada por um enérgico primeiro-
ministro e chefe do PCUS, Nikita Khrushchev. E seu Exército infundia
temor, assim como sua capacidade estratégica, com Khrushchev
decidido a superar os EUA em armas atomicas e poder economico. E
a URSS também tinha controle total sobre os paises da Europa
Oriental. Por isso mesmo causou espanto no Ocidente a ousadia dos
estudantes e operarios de um pais sob o controle de Moscou, a



Hungria, que no dia 23 de outubro de 1956 sairam as ruas para
exigir mudancas radicais no governo do chefe do PC, Erno Gero. (
Folha de S.Paulo, 23 de outubro de 1996).

No dia seguinte, o mesmo jornal criticou o desinteresse dos jovens
hingaros pelo aniversario do levante, para eles distante, mas
fundamental para a histéria do pais.

VISOES SOBRE O LEVANTE HUNGARO NO BRASIL

Procuramos neste trabalho verificar por meio de entrevistas com
pessoas envolvidas com a politica daguela época como viram o
episddio da Hungria.

No que diz respeito as visdes conservadoras sobre o levante, apesar
de varias tentativas de nossa parte, ndo conseguimos realizar
entrevistas, pois muitos ja estavam mortos, outros nao puderam por
motivos de salde, havendo também quem simplesmente recusasse
alegando ndo ver relevancia no assunto. Assim, deixamos claro que
a auséncia de entrevistas com representantes de setores nao-
comunistas da politica brasileira daquela época nao se deve a
nenhuma omissao nossa ou vontade de mostrar apenas um lado.
Porém, procuramos sanar esse fato, embora sem a magnitude que
uma entrevista representa, apresentando as visoes contidas no livro
e nos artigos de jornal do jornalista pernambucano Lenildo Tabosa
Pessoa e 136
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depoimentos de hingaros radicados no Brasil, com destaque ao de
Pierre Farkasfalvy, que muito nos ajudou na realizagao deste
trabalho.

Ha ainda algo que precisamos esclarecer ao leitor, pois, quando
tratamos do marxismo brasileiro citamos algumas das entrevistas
que realizamos com antigos membros do PCB. Elas figuraram ali,
pois nos ajudam em grande medida a contar a histéria do partido.



No entanto, o que pretendemos abordar aqui ndo é mais o impacto
do levante hungaro sobre o PCB, mas sim as opinides daqueles que
entrevistamos.

VISOES DA MILITANCIA COMUNISTA

Realizamos entrevistas com trés ex-membros do PCB: Jacob
Gorender, Arménio Guedes e Evaristo Giovannetti Netto. Os dois
primeiros estavam nas fileiras do PCB na época em que ocorreu o
levante hdngaro, e algo que enriquece seus relatos é o fato de ja se
contarem cerca de 50 anos do levante, o que permite uma leitura
mais critica dos acontecimentos. Ja Giovannetti Netto entrou para o
partido muito depois, na década de 1980, porém, seu relato € muito
pertinente, pois nos conta como anos depois esse episodio era
encarado pela direcao partidaria.

Em meio a essas entrevistas, percebemos fortes criticas ao PCB e a
forma como se estruturava o movimento comunista. Jacob Gorender,
ao tratar da repercussao do XX Congresso do PCUS, deixa bastante
explicita a sua critica.

[...] veio da URSS Didgenes de Arruda, delegado brasileiro no
Congresso. Ele esteve 1a e confirmou que o relatério era verdadeiro.
Ai foi um Deus nos acuda, pois, no Comité Central logo se
estabeleceu uma grande discussao, uma vez que os métodos
utilizados aqui pelo Comité Central eram stalinistas, a comecar pelo
proprio Arruda, nao eram diferentes dos usados na URSS. S6 gue
aqui ndo se fuzilava ninguém. Por sorte, o partido ndo estava no
poder, porque se chegasse ao poder, nos teriamos no Brasil com
aquela direcdo, naquela época, fatos semelhantes aos que
ocorreram na Polbnia, na URSS, na Hungria e outros paises do Leste
Europeu, que era dominado pela URSS. Mas como nao ocorreu, a
coisa aqui ficou na discussao, cindiu o Comité Central, e enfim,
provocou varias conseqiiéncias posteriores, mudou a linha politica,
entao o Congresso foi em 56 e a repercussao aqui se deu mais em
57, 58. (Jacob Gorender, entrevista realizada em 30 de agosto de



2005). (Grifo nosso.) Gorender faz uma critica ainda mais enfatica
em entrevista concedida ao jornal O Estado de S. Paulo ao ser
indagado sobre como considera Stalin:

“Um criminoso. E o que ele escreveu pode-se colocar no lixo” (Jacob
Gorender, entrevista concedida ao jornal O Estado de S. Paulo,
publicada em 19 de fevereiro de 2006).
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Arménio Guedes, ao comentar sobre o bloco soviético, também
demonstra um descontentamento com a politica moscovita:

O que caracterizava o bloco soviético depois da guerra, com a
Guerra Fria, [...] era justamente a centralizacao em torno da politica
da URSS e isso entra em choque com as caracteristicas nacionais
das chamadas democracias populares e os partidos que formavam
esse bloco. Comegou a haver divergéncia. E essas divergéncias,
como é evidente quando o Khrushchev faz a dentncia do stalinismo
e do culto da personalidade, tinham como um todo a politica
soviética, que tinha como justificativa a Guerra Fria. (Arménio
Guedes, entrevista realizada em 11 de agosto de 2005).

Percebemos aqui que ha indubitavelmente uma critica a politica de
grande poténcia da Uniao Soviética para com os paises do Leste
Europeu.

Porém, nao percebemos nesses dois Ultimos relatos criticas ao
comunismo.

No entanto, vemos que a invasao da Hungria pela Uniao Soviética,
se nao destruiu o0 movimento comunista internacional, como diz
Hobsbawn, pelo menos deixou explicita a politica soviética para com
0s paises vizinhos, bem como os limites da desestalilinizacao.



Todavia, mais adiante, Guedes também critica o chamado bloco
ocidental:

A Guerra Fria foi desencadeada pelo ocidente baseado em certas
coisas. O inicio da Guerra Fria € o discurso de Churchill quando ele
levanta a questao da cortina de ferro, etc., etc. Entao isso é que
caracterizava o bloco soviético. Nao era, tinha elementos disso, mas
nao era uma uniao de paises socialistas e solidarios na base do
internacionalismo proletario, eram paises que tinham como centro o
poder soviético.

(Arménio Guedes, entrevista realizada em 11 de agosto de 2005).
(Grifo nosso.) E importantissimo atentarmos aqui para a ressalva que
Guedes faz (“tinha elementos disso”), pois contrasta bastante com o
caso de Yves Montand, para quem a constatacao de que o cotidiano
de muitos soviéticos nao correspondia com o paraiso proletario e a
politica de grande poténcia da URSS foram fatores de uma grande
decepcao. No caso de Arménio Guedes, isso nao deixa de ser
criticado, mas sua ressalva denota uma antipatia menor do que a de
Montand. Relevante também o que o entrevistado diz a respeito da
Guerra Fria, pois em sua concepcao quem a desencadeou foi 0
Ocidente.

Ora, anteriormente, Guedes disse que a justificativa da politica
soviética que ele critica era a Guerra Fria. Sendo ela desencadeada
pelo Ocidente, podemos pensar, no limite, que o Ocidente teve sua
parcela de culpa na politica que a URSS passou a adotar em relagao
ao Leste Europeu, pois forneceu a justificativa para ela. Ou seja, se
por um lado a URSS é passivel de criticas, o Ocidente também o é.
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A entrevista que realizamos com Evaristo Giovannetti Netto mostra
uma critica contundente a burocratizacao do chamado socialismo
real.



[...] o bloco soviético, na minha visao, embora a revolucao fosse
portadora de uma imagem libertadora para a classe proletaria, mas
na verdade ele se constituiu numa ditadura de classe também no
pior sentido, numa ditadura burocratica. Entao, o que tivemos nao
foi o triunfo da revolugao, foi o triunfo da burocracia. E a burocracia
é antitética pela sua propria natureza anti-revolucionaria. Se vocé
quiser sepultar a revolucdo, vocé mantém a burocracia. E essa
critica, ja esta nos primordios da revolucao.

O Kropotkim ja escreve algumas cartas assim para o Lenin, deixando
bem claro isso. (Evaristo Giovannetti Netto, entrevista realizada em 4
de agosto de 2005).

(Grifo nosso.)

Percebemos pela fala de Evaristo, assim como pela de Guedes, um
grande descontentamento com a URSS e sua politica. Fica aqui
novamente claro que a critica nao € ao comunismo em si, mas a
forma como ele era estruturado com a URSS a frente do processo.
Givannetti Netto critica a burocratizacao por ser ela entrave a
revolucao, ou seja, a revolugao seria algo desejavel, mas a
burocracia a impedia de triunfar. Mais adiante, exprime sua visao
sobre 0 caminho que as coisas tomaram posteriormente:

Hoje vocé tem uma visao mais clara do processo historico, entao o
mito do paraiso proletario se desmancha. Vocé vé a prépria
degeneracao de uma idéia que nasceu como internacionalista e se
transforma em comunismo nacional. Ai vocé ja tem um desvio
fantastico da rota revolucionaria. Olhando para tras vé-se que é um
processo que era bem inteligivel. Ndo causou surpresa ver a URSS
desabar como um castelo de cartas. Era algo absolutamente
previsivel. (Evaristo Giovannetti Netto, entrevista realizada em 4 de
agosto de 2005).

Novamente, ndo é o comunismo que esta sendo contestado, mas
sim 0s rumos que ele tomou.



Vemos também que Arménio Guedes e Jacob Gorender tém visoes

diferentes quanto ao carater do movimento hungaro e do governo
de Nagy.

O proprio elementar da Hungria era a tentativa de um socialismo
com democracia e isso sO vai acontecer na URSS com o Gorbatchev.
[...] A Hungria foi a primeira grande tentativa de ruptura com o
dominio soviético alguns meses apds o XX

Congresso, quando € denunciado o stalinismo, o culto a
personalidade, comeca a se formar um governo de contestacao ao
controle soviético sobre o pais. Dentro do préprio mecanismo do PC
hingaro aparece Nagy e se forma com ele um grupo que tinha
idéias de um caminho, de um socialismo diferente que ndo o
caminho autoritario e totalitdrio da URSS. (Arménio Guedes,
entrevista realizada em 11 de agosto de 2005). (Grifo nosso.)
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Nagy, colocado a testa do governo, logo comecou a manobrar com
outros aliados e com apoio da populacao para retirar a Hungria do
dominio soviético, para desloca-

la para o Ocidente, para o bloco ocidental: Franca, Alemanha
Ocidental, Inglaterra.

Para isso, ele tinha o apoio da populacao. (Jacob Gorender,
entrevista realizada em 30 de agosto de 2005).

Nessas duas falas estao presentes justamente os dois rumos que na
época eram conjeturados para a Hungria. Quando Imre Nagy
assumiu o governo, havia tanto no movimento comunista quanto
fora dele quem acreditasse que Nagy seguiria os passos de Tito na
Iugoslavia, constituindo um regime socialista independente da URSS;



e havia quem considerasse que ocorreria um alinhamento da
Hungria ao chamado bloco ocidental, com o fim do regime socialista
ali implantado. No entanto, nem uma coisa hem outra aconteceu,
pois, como vimos, a Hungria foi invadida pela URSS e Janos Kadar
foi colocado a testa do governo. Ha também na fala de Gorender
algo que contrasta com as versoes oficiais veiculadas pela imprensa
comunista, pois reconhece que Nagy tinha apoio da populacgao.

Jacob Gorender, apesar de afirmar que Nagy e seus aliados
manobravam para deslocar a Hungria para o Ocidente, nao deixa de
demonstrar seu descontentamento com a intervencgao soviética.

Eu acompanhei o locutor de Budapeste falando em inglés, que eu
conseguia entender, irradiou até o fim, a tomada de Budapeste pelas
tropas soviéticas. Era algo dramatico.

Ele falava: “Apelo as poténcias democraticas que venham em apoio
a Hungria democratica, estamos sendo atacados. Nao temos tempo
a perder. Estamos resistindo, mas se nao tivermos apoio externo
sucumbiremos”. Entdo, era uma coisa realmente tragica. E eu
acompanhei isso pela radio, até que cessou. Até que o locutor
cessou de falar. Estava consumada a tragédia da Hungria. [...] Isso
foi entao o que aconteceu com relacao a Hungria. Foi onde houve a
maior resisténcia. Houve uma tentativa viavel de se afastar a
Hungria do bloco soviético. Na Polonia também houve grande luta,
mas na Hungria foi maior . (Jacob Gorender, entrevista realizada em
30 de agosto de 2005). (Grifo nosso.)

Esta claro que o que causou perplexidade em todo movimento
comunista foi a truculéncia com a qual a URSS tratou do levante
hingaro. O possivel deslocamento da Hungria para o Ocidente foi
um argumento sobre o qual se apoiou a tese da “contra-revolucao”.
Porém, isso ndo deixou nosso entrevistado menos sensibilizado com
a intervencao soviética na Hungria, como esta bem claro nessa fala.

Arménio Guedes nos relata que ja no inicio da década de 1950,



antes mesmo do levante hingaro, chegou a ser afastado da direcao
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Comité Central por discordar de posicoes da direcao do partido,
consideradas por ele sectarias.

Eu volto da URSS e participei aqui de cursos do partido. Eu era do
Comité Central dessa época, sai do Congresso de 54, eu fui afastado
da direcao do Comité Central para o qual eu fui eleito, porque
achavam que eu tinha posicdes que nao concordavam muito com
essas posicoes duras do partido, essas posicoes sectarias. Eu fiquei
um pouco a margem da diregao do partido, um pouco discriminado.
Eu e outras pessoas como nds tinhamos uma visao um pouco
diferente do processo politico do Brasil e também ja tinhamos
contestado um pouco (quando isso comegou eu estava em Moscou).
Comegamos a divergir de certas posicoes soviéticas e de tomar a
URSS como paradigma para tudo (Arménio Guedes, entrevista
realizada em 11 de agosto de 2005). (Grifo nosso.)

A passagem de Giovannetti Netto pelo PCB é muito posterior ao
levante hdngaro. Porém, estudou a Revista Brasiliense, revelando ser
o levante hingaro e o XX Congresso do PCUS verdadeiros tabus,
mesmo com a mudanca da linha politica do partido em 1958.

A minha tese de doutorado foi sobre a Revista Brasiliense, entao eu
peguei o periodo dos anos 50 até 64 e nao existe nenhuma reflexao
a respeito disso. Existe um siléncio ignominioso com relagcdo as
grandes questoes como a Revolugdo Hungara, o XX Congresso, do
qual se fala muito pouco. E isso era uma revista mantida por
comunistas de certa forma e com algumas colaboragoes alheias ao
partido. Mas, era uma revista de esquerda, nacionalista. No entanto,
ela ndo aborda essas questoes. Ela faz uma rapida referéncia, assim
com um medo de discutir. Isso é apanagio do partido. (Evaristo
Giovannetti Netto, entrevista realizada em 4 de agosto de 2005).



(Grifo nosso.) Mesmo tendo se passado cinqlienta anos, Jacob
Gorender faz uma

importante reflexao sobre a importancia que teve a atuagao do
movimento comunista:

Como ainda me considero marxista, fico a vontade para criticar. [...]
a luta que travei, com tantas outras pessoas que sofreram até mais
do que eu, permitiu ao capitalismo se tornar mais flexivel, mais
democratico e menos opressivo. Obrigou-o a fazer concessoes.

Fez com que ele deixasse de ser tao selvagem para se humanizar.
Antes nao havia legislacao trabalhista, o operario ganhava uma
miséria, ndo havia férias remuneradas e todos esses direitos
conquistados ao longo do tempo. Nossa luta também contribuiu para
que um numero maior de pessoas estudasse. Cometemos erros,
experimentamos sacrificios, mas nao foi em vao . O mundo hoje é
cheio de defeitos. Mas, sem o0s marxistas, seria pior. (Jacob
Gorender, entrevista concedida ao jornal O Estado de S. Paulo,
publicada em 19 de fevereiro de 2006). (Grifo nosso.)
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Esses depoimentos nos dao uma idéia da complexidade que as
opinides sobre o levante hiingaro possuem dentro do movimento
comunista. Isso nos leva a concluir que as divergéncias sao muito
mais do que simplesmente ser contra ou a favor da intervencao
soviética, passando por questdoes mais profundas como diferentes
concepgoes sobre como deveria ser 0 socialismo, o internacionalismo
proletario, a burocratizagdo das chamadas democracias populares,
diferentes visdes sobre o contexto geopolitico da Guerra Fria, a
democracia no chamado socialismo real, sendo muitas dessas
questoes oriundas do debate politico dos anos 1950.

VISOES NAO-COMUNISTAS SOBRE O LEVANTE HUNGARO



Um relato importante de um dos muitos modos como o levante
hingaro foi sentido no Brasil nos é dado por Pierre Faskasfalvy,
imigrante hdngaro radicado no Brasil, saido da Hungria apos a
Segunda Guerra Mundial.

Segundo Farkasfalvy, em sua autobiografia (ainda no prelo), ao
eclodir a rebeliao em Budapeste, houve uma campanha para
arrecadar sangue para os hingaros. As noticias da Hungria
chegavam por diversos jornais e revistas, que ele fazia questao de
comprar. Um dos pontos de coleta de sangue para ser enviado a
Hungria era o Forte de Copacabana. Apesar de ser uma
autobiografia, o texto encontra-se em terceira pessoa.

Quando soube que a guarnicao do Forte de Copacabana estava
doando sangue aos lutadores hingaros, procurou seu comandante,
0 major Brilhante. Explicou que queria receber qualquer instrucao
militar rapida que lhe permitisse participar da resisténcia na Hungria.
Apesar de demonstrar muita simpatia, o major explicou a
impossibilidade de atender ao seu pedido. “Nao podemos dar
instrucao militar a civis, sejam brasileiros ou estrangeiros”.
Apresentou-o aos outros oficiais e os convidou para almogar com
eles no Forte”. (Farkasfalvy, pp. 246-7, no prelo).

Posteriormente, Lenildo Tabosa Pessoa publicou no jornal O Estado
de S. Paulo, em 1966, uma série de artigos sobre o levante hungaro,
pouco antes de publicar o seu livro A revolucao popular.

Além de seu significado politico, contudo, a revolucao popular
hingara tem também um significado moral e acreditamos nao
exagerar afirmando que este é hoje, dez anos depois, ainda maior
do que nos dramaticos dias dos fins de outubro e principios de
novembro de 1956. O mundo comunista esta passando
inegavelmente por um processo de transformacao para o qual muito
contribuiu a revolucao hungara, embora nao tenha sido ela sua
causa Unica. [...] a famosa “liberalizacdo” do mundo comunista, nao
raro apresentada, erroneamente, como um auténtico processo de



democratizacao tolerado, quando nao encorajado pelos préprios
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Soviética aos paises da Europa Oriental. A verdade é que a
“liberalizacao” se processa independentemente e contra a vontade
de tais regimes, que, inclusive, ndo poupam esforcos para frea-la. (
O Estado de S. Paulo, 23 de outubro de 1966).

Pierre Farkasfalvy, anos depois de Pessoa, faz uma leitura parecida
com a do jornalista, pois considera o levante hingaro como um
marco importante na desagregacao do chamado bloco socialista.

O desespero do povo estourou em 1956, quando enfrentou durante
semanas numa luta desigual com os tanques russos, popularizando
mundialmente o coquetel Molotov. Muitos observadores da politica
internacional consideraram na época que a Revolucao Popular de 56
da Hungria era o comeco do fim do Comunismo Internacional. E os
fatos atuais estao confirmando essa tese. O sistema comunista hoje
esta mortalmente ferido no mundo inteiro. Quem nao quer enxergar
essa verdade sao os velhos stalinistas. Estao com a mesma tola
esperanca dos nazistas no fim da ultima guerra: as armas secretas
vao reverter a situacao. ( O Municipio, 21 de marco de 1990).

Anos mais tarde, Farkasfalvy mantém a mesma visao:

[...] Foi nesse dia, ha quarenta e cinco anos que o Império Soviético
comecou a desmoronar. Um pequeno pais milenar, a Hungria,
rebelou-se contra a sua tirania e o regime de terror estabelecido por
seus asseclas, o governo comunista hangaro. [...]

A revolucao hungara, apesar de perder sua luta pela liberdade,
causou a primeira ferida no corpo do gigante soviético, ferida nunca
curada completamente. Por isso ndo devemos esquecé-la,
lembrando a data: 23 de Outubro de 1956 e festeja-la, da mesma
forma como festejamos as datas da revolugao constitucionalista de



Sao Paulo, 9 de Julho e 23 de Maio. ( O Municipio, 31 de outubro de
2001).

Pessoa, em A revolugcdo popular, ironiza o processo de autocritica
que o levante hingaro e o XX Congresso do PCUS desencadearam
no movimento comunista. Ao comentar uma declaracao de Kadar,
que dizia que os insurretos de 1956 nao combatiam o socialismo,
mas sim os erros do passado e o culto a personalidade, Pessoa diz:

Mas entdo por que interveio a Unido Soviética? Para defender os
“erros do passado”

e 0 “culto da personalidade”, ou em outras palavras, para mostrar
que continua tao stalinista depois do XX Congresso do PCUS quanto
o era antes? O mundo civilizado e as pessoas capazes de raciocinar
com a prépria cabeca, em vez de repetirem “slogans” e frases feitas,
esperam ainda, dez anos depois da revolugao popular, uma
explicacao convincente. Enquanto ela nao for dada, sera muito dificil
aos comunistas provarem que os ideais de independéncia nacional e
autodeterminagao dos povos por eles pregados nao sao apenas
instrumentos de VISOES E REPERCUSSOES
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uma campanha desonesta, destinada a enganar o povo e a
submeté-lo a impiedosa tirania do PC e aos interesses imperialistas
de uma poténcia estrangeira que nao hesita em empregar as
proprias forcas contra populacoes indefesas para sufocar qualquer
sentimento de independéncia. (1966, pp. 154-5).

Uma importante visao ndao-comunista nos é dada pelo depoimento
de Ivan Endreffy, hingaro radicado no Brasil, trazido a luz pelo
jornal O Estado de S. Paulo. Endreffy participou do levante em 1956,
conseguindo sair da prisao devido ao fato de o diretor simpatizar
com 0s insurretos.



Acompanhavamos com grande interesse a Radio Europa Livre dos
Estados Unidos

[...]. Essa emissora nos encorajava a resistir ao comunismo, mas
quando o fizemos fomos abandonados [...]. A Hungria jamais
perdoara isso. (Ivan Endreffy, entrevista concedida ao jornal O
Estado de S. Paulo, 23 de outubro de 1996).

Pessoa logo no inicio do livro faz uma dedicatéria a Nagy, pois,
mesmo considerando-o um comunista, diz que o ex-primeiro-
mininistro hdngaro ficou do lado de seu povo no momento decisivo.
Porém, mesmo assim, dirige criticas a Nagy:

Nagy pode ser considerado, sem divida, um comunista diferente dos
outros, enquanto tentou por em pratica, pelo menos nos ultimos
anos de sua vida, um comunismo que nao esquece o homem e
tentou dar aos “slogans” comunistas sobre independéncia e
autodeterminacao dos povos um sentido nao puramente tatico e
propagandistico. Mesmo porém, quando ele se revela um moralista
ou defende sua patria e seu povo, suas tomadas de posicao sao
marcadas por uma ambigliidade que torna evidente sua formacao
comunista e sua fidelidade até os ultimos momentos de sua vida
politica a0 marxismo-leninismo. (1966, p. 68).

Nicolas Boér, conhecido jornalista de O Estado de S. Paulo na época,
escreve o Prefdcio do livro de Pessoa, no qual faz enormes elogios
ao autor, além de afirmar que os comunistas fora do poder tém uma
postura

“dialogante”, que se extingue quando chegam a ele, sendo
substituida por um autoritarismo.

O patriotismo brasileiro de Lenildo Tabosa Pessoa consiste
justamente nas amplas perspectivas histéricas que oferece a nossa
juventude, igualmente generosa, espontanea e amante da liberdade,
para que ela possa fazer as necessarias comparacoes entre diversos
contextos histdricos, programas de libertacao e ideologias da



emancipacao do homem e das nacdes, pois, na falta perspectivas
seremos levados a nivelar o que esta préoximo e o que esta distante,
aumentando e exagerando 0s nossos problemas e diminuindo, sendo
desprezando, os alheios. E nessas perspectivas 144

HUNGRIA 1956

que podemos fazer a distingdo necessaria e vital entre o comunismo
“dialogante” de antes da tomada do poder e 0 comunismo
inquisitorial de depois de instalado no poder. E uma parte essencial
da “conscientizacao” o conhecimento da realidade internacional para
a lideranca, no Brasil e no Hemisfério, cujos destinos estao nas maos
da juventude universitaria. (Boér, in Pessoa 1966, p. XIV).

O jornalista Nicolas Boér foi motivo de uma discussao travada entre
Pierre Farkasfalvy e Manoel de Assumpcao Ribeiro no jornal Gazeta
de Sdo Joao de Sao Joao da Boa Vista, interior do Estado de Sao
Paulo. Assumpcao Ribeiro era entao articulista do referido jornal. Em
um texto publicado em 22 de julho de 1987, o articulista demonstra-
se partidario de idéia do levante hiingaro como contra-revolucao,
além de fazer duras criticas a Boér.

Ha 75 anos, o Estadao [jornal O Estado de S. Paulolcombate o
Socialismo. Para reforcar seu time, importa até porta-vozes
estrangeiros, como o falecido Nicolas Boer [sic], fugido da Hungria.
Essa sumidade que foi sacerdote-professor, jornalista e doutor,
deveria estar envolvido no fracassado levante hingaro do Cardeal
Mindizansty [sic]. Também aqui no Brasil, onde logo arranjou
emprego no Estadao, no anonimato de “Notas e Informagoes”, Boer
deu seus ensinamentos. Ele era muito preocupado com os tempos
dificeis do presidente Jodo Goulart. Um entusiasta do golpe de 64 e
também muito preocupado com a “traicao a Republica de Marco” e
com a situacao criada pela “nova Republica”. Isso sem falar no
quanto deve ter



“envenenado” a opiniao publica brasileira em matéria de politica
internacional.”

(Ribeiro, Gazeta de Sao Joao, 22 de julho de 1987).

Pierre Farkasfalvy, imigrante hingaro e morador da mesma cidade,
escreveu um artigo contestando as opinides de Assumpcao Ribeiro:
O Sr. Assuncao [sic] infelizmente gosta de escrever sobre assuntos
internacionais com pouco conhecimento. Além disso, ele usa oculos.
Mas nao oculos comuns. Ele usa dculos vermelhos. [...] Nao vou
defender o Estadao. Quem o conhece sabe que ele nao combate o
Socialismo, mas o Comunismo, o que é bem diferente. Esse
comunismo que oprime as idéias, as pessoas e as nagoes. Quanto a
pessoa de Nicolas Boer que tive o prazer e a honra de conhecer, ele
realmente fugiu da Hungria como eu e milhdes de hingaros e outras
nacionalidades, que nao suportaram as delicias do paraiso vermelho.
Porém, nao foi importado pelo Estadao, foi descoberto aqui mesmo,
0 que é muito diferente. Nao estava envolvido na Revolucao
Hungara. E o cardeal? Primeiramente, o saudoso cardeal chamava-
se MINDSZENTY. O Sr. Assuncao deveria pelo menos saber o nome
das pessoas sobre as quais divaga. Ele ja chamou Daladier de
“Deladier”, Chamberlain de “Champerlain”, a Eritréia de “Euritréia”,
os Camaroes de “Camaraes”, etc. [...] o Levante Hilngaro fracassou
como diz o Sr.

Assuncao? Fracassou quase da mesma forma que a gloriosa
Revolugao Constitucionalista aqui no Brasil. [...] escrevi essas linhas
para lavar a honra dos VISOES E REPERCUSSOES
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filhos de um povo sofrido, que nao merece as palavras maldosas do
Sr. Assuncao. E

mMesmo que nao consegui “envenenar a opiniao publica brasileira”
como Nicolas Boer segundo seu articulista, talvez consegui
esclarecer alguns Saojoanenses de uma realidade histérica que



nenhum comunista consequiria falsificar. ( Gazeta de Sao Joao, 7 de
novembro de 1987).

Lenildo Tabosa Pessoa sintetiza sua preferéncia pelo capitalismo em
detrimento do comunismo da seguinte forma:

O capitalismo que se tem em vista, contudo, é o do século passado,
cujos abusos foram justamente denunciados por Marx, e nao se tem
coragem, como seria de esperar de quem pretende apontar
caminhos para as sociedades politicas, de reconhecer que o
capitalismo de nossos dias ja ndao é o mesmo do século XIX e que
embora os capitalistas de hoje sejam tao ambiciosos e gananciosos
como os do século passado — porque essa é uma caracteristica
humana, mais do que do sistema econdmico — suas ambicoes sao
controladas e neutralizadas pelas legislacoes sociais dos paises
verdadeiramente democraticos. (1966, pp.159-61).

CONSIDERACOES FINAIS

As criticas a intervencao soviética tanto por parte da militancia
comunista, do mesmo modo que as nao-comunistas podem em
muitos casos parecer semelhantes. De ambos os lados ha criticas a
forma como o chamado bloco oriental se organizava, criticas a
intervencao soviética sao também uma constante. A passagem de
Lenildo Tabosa Pessoa na qual ele questiona se a intervencao
soviética na Hungria foi escrita “para mostrar que continua tao
stalinista depois do XX Congresso do PCUS quanto o era antes”, por
exemplo, pelo menos até essa parte, € algo que poderia ter sido dito
por um comunista decepcionado com a acao da URSS, como foi o
caso de muitos. Da mesma forma, a fala de Jacob Gorender de que
“por sorte o partido ndo estava no poder” também é algo possivel de
ser dito por um nao-comunista. Sendo assim, o que difere essas
criticas?

Vimos nas repercussoes internacionais que o levante hingaro de
1956



provocou abalos diferentes na intelectualidade ligada ao movimento
comunista. Sartre, por exemplo, rompeu com o PCF. J& Hobsbawn,
por outro lado, permaneceu no partido, embora reconheca que
considerou a hipédtese de se desligar do PC britanico. Isso, porém,
nao o impediu de perceber que 0 movimento comunista estava
passando por uma crise grave.

Da analise dos diferentes modos como essa intelectualidade lidou
com o problema concluimos que o que ocorreu nao foi um terremoto
ou um 146
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abalo no movimento, mas sim varios terremotos e abalos
vivenciados e sentidos em diferentes graus de intensidade por esses
intelectuais, assim como pelo préprio movimento, vide as posicoes
do PCF e do PCI.

Quanto ao marxismo brasileiro, pudemos notar que no movimento

comunista a crise foi intensa, a ponto de a propria direcao procurar
cessar por todos os meios a discussao na imprensa. O artigo de Joao
Batista de Lima e Silva que vimos é emblematico quanto as
divergéncias entre Comités Regionais e as suas opinioes. Devemos
ainda lembrar que o levante ocorreu em outubro de 1956 e as
discussdes no PCB em torno dessa crise se prolongaram até marco
de 1958, quando o partido muda sua linha politica na chamada
Declaracdo de Margo. 1sso, porém, apesar da revogacao dos
mandatos de prisao preventiva, fez com que a crise se estendesse,
pois diversas liderangas nao concordavam com a nova linha,
ocasionando a cisao de 1962, que deu origem ao PCdoB. Além disso,
vimos que, mesmo na intelectualidade, a crise desencadeada em
1956 também teve reflexos, sendo as criticas de Guerreiro Ramos a
Jacob Gorender e a Lukacs, por exemplo, reflexo do aumento da
imagem negativa dos comunistas perante setores da
intelectualidade.



Ademais, os Seminarios de Marx, iniciados cerca de dois anos apds o
levante, foram uma tentativa de se compreender melhor o marxismo
sem o

“bé-a-ba do stalinismo tedrico”. Marcos Del Roio considera que uma
das conseqliéncias da “grave crise de 1956-57" (2000, p. 85) foi
uma maior difusao do marxismo, ou seja, gerou a necessidade de se
entender melhor a obra de Marx. Foi justamente nesse contexto que
surgiram os Semindrios de Marx. Nessa ocasiao, justamente Lukacs
e Sartre, intelectuais ligados ao comunismo e que se colocaram ao
lado dos insurretos, passaram a ter grande aceitagao, conforme
relata Fernando Henrique Cardoso (2003, p. 17).

Na imprensa comunista dessa época ficou nitido que além de tratar
o levante hingaro como uma contra-revolucdo, por mais de um més
houve um siléncio quase absoluto em relacdo ao que ocorria. Isso s
se rompe com a Resolucao do Comité Central do PCB sobre a
situacao da Hungria e com a carta de Prestes na qual condena
veementemente o modo como as discussoes estavam se
processando. Paralelamente, o artigo de Joao Batista de Lima e Silva
trouxe a tona o quanto o partido estava dividido. Interessante notar
aqui que mesmo 0s mais autocriticos, como Lima e Silva, ndo
contestavam a idéia da contra-revolucao, mas, de modo semelhante
ao PCI, consideravam ser importante fazer um balanco dos erros
cometidos e que propiciaram o surgimento de um movimento de tal
natureza na Hungria.

VISOES E REPERCUSSOES
147

Na grande imprensa, o levante ganhou as paginas dos principais
jornais, tornando-se o assunto do momento. Para a grande
imprensa, como nao poderia ser diferente no contexto daquela
época, a crise de 1956 teve um papel fundamental para fomentar
sentimentos anticomunistas. Toda a cobertura dada ao levante, o



envio de David Nasser a Budapeste, o destaque dado ao Honvéd
quando de sua passagem pelo Brasil tiveram essa funcao.

Dentre as visdes da militancia comunista, ficou claro que apesar das
diferentes interpretacoes, todos sentiram os efeitos da crise. Nao €
por outra razao que ha unanimidade ao condenarem a intervencao
soviética. Porém, pudemos notar que condenar a intervengao
soviética nao significa que o comunismo estivesse sendo criticado.
Importante nesse sentido nos foi o relato de Arménio Guedes. Em
sua concepgao, o chamado bloco soviético, apesar de ter elementos
disso, ndao era uma uniao solidaria de paises socialistas devido a
politica autoritaria da URSS, que tinha como justificativa a Guerra
Fria, desencadeada em sua visao pelo ocidente. Importante também
é a reflexao de Gorender sobre o papel que os comunistas tiveram,
Em sua visao, com todos os erros que possam ter cometido, tiveram
um papel significativo para que hoje o capitalismo nao seja
totalmente selvagem. Além disso, nao podemos nos esquecer do
quanto é significativa a afirmacao de Jacob Gorender, que por ainda
se considerar marxista, esta em posicao de criticar os erros do
movimento comunista.

Também nao podemos nos esquecer das visdes nao-comunistas
sobre o levante. Nessa parte, vale relembrarmos o argumento de
Lenildo Tabosa Pessoa de que o capitalismo daquela época nao era
mais o capitalismo selvagem criticado por Marx, pois os paises
verdadeiramente democraticos tinham legislacoes trabalhistas que
regulavam as ambicdes dos capitalistas, que em sua visao nao eram
assim devido ao sistema, mas por ser isso uma caracteristica
humana. Isso lembra a primeira vista o argumento de Gorender, pois
este considera também que o capitalismo se humanizou e nao é tao
selvagem quanto foi no passado. Porém, ao passo que Gorender
afirma isso para dizer que foi gracas as lutas dos comunistas que o
capitalismo teve que se modificar, Pessoa usa esse argumento para
justificar o capitalismo, que em sua visao é capaz de sanar 0s
problemas sociais, sem realizar modificagoes profundas na
sociedade. Também vale atentarmos para o fato de que, mesmo



defendendo pontos de vista distintos, Pessoa e Guedes consideram
Nagy um comunista, enquanto para Gorender, Nagy queria desviar a
Hungria para o chamado bloco ocidental.
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NOTAS

1

A chamada teoria da dependéncia tem, com razao, muitos criticos e
se encontra bastante desacreditada, com seus dualismos: centro e
periferia; desenvolvimento e subdesenvolvimento; progresso e
atraso etc. O terceiro-mundismo, teoria muito em voga nos anos
1960, hoje é completamente esquecido. Para uma visao mais
aprofundada sobre a posicao chamada de “periferia” do capitalismo
recorrer as obras de Fernando Henrigue Cardoso (1964 e 2003) e
Roberto Schwarz (2000). Ambos os autores participaram no final dos
anos 1950 e inicio dos anos 1960 dos chamados Seminarios de
Marx, que reuniam alguns alunos e professores assistentes da
Universidade de Sao Paulo para a leitura de O capital.

2

Guy Mollet nasceu em Flers em 1905, sendo membro da resisténcia
a ocupacao nazista na Franca na Segunda Guerra Mundial. Foi
posteriormente deputado socialista e prefeito de Arras. Foi primeiro-
ministro de fevereiro de 1956 a maio de 1957. Depois foi ainda
ministro do governo de De Gaulle (1958-1959). Morreu em Paris em
1975.

3

As designacoes “esquerda” e “direita” tém suas origens na
Revolucao Francesa. Em determinado momento do ciclo



revolucionario, os jacobinos, que se sentavam a esquerda na
Assembléia Nacional reivindicavam mudancas politicas, econémicas €
sociais profundas. Os girondinos, que se sentavam a direita
reivindicavam mudancas com menor profundidade que as
reivindicadas pelos jacobinos. Assim, convencionou-se chamar de
“esquerda”

aqueles que reivindicam transformagdes sociais de grande vulto e de
“direita” aqueles com posicoes politicas que podem ser vistas como
mais conservadoras. Porém, esses termos hoje, tendo em vista as
enormes mudangas no cenario internacional, particularmente apds a
queda do muro de Berlim em 1989, encontram-se em desuso.

4

Claude Roy nasceu em Paris em 1915. Romancista, jornalista e
poeta, publicou uma autobiografia em 1985

com o0 nhome de Permissao de morada. Em 1991, ainda estava ativo,
publicando La cour de Racréation.

5

Roger Vailland nasceu em Acyen-Multien em 1907 e morreu em
Meillonas em 1965. Foi romancista, membro da Resisténcia e
fundador da revista surrealista Le Grand Jeu e autor da peca teatral
Monsieur Jean.

6

Jacques Prévert nasceu em Neuilly-sur-Siene em 1900 e morreu em
Omonville-la-Petite, Mancha, em 1977.

Poeta, teve varios de seus poemas musicados, escrevendo também
roteiros cinematograficos.

7



O reformismo nasce no final do século XIX, como uma corrente
dentro do socialismo que defendia que deveriam ser usados
métodos pacificos para se atingir o socialismo. Assim, a partir da
transformacao do préprio capitalismo, ndo haveria a necessidade de
uma revolugao armada. Consideram que é possivel promover
mudancas a partir das instituicoes existentes, sem ser necessario
para isso uma convulsao social. (Turner, Reformismo, in Bottomore e
Outhwaite, 1996).

8

Os revolucionarios advogam que mudancas de grande vulto,
indispensaveis para a transformacao social, sao impossiveis com as
instituicoes existentes, o que torna urgente ir além delas, mediante
uma revolugao violenta.

(Wrong, Radicalismo, in Bottomore e Outhwaite, 1996).

9

Astrojildo Pereira nasceu em Rio Bonito — RJ, foi diretor do jornal O
Debate em 1917, participou de greves operarias no Rio de Janeiro
em 1918, e em 1922 foi membro fundador e primeiro secretario-
geral do PCB. Foi também critico literario, sendo preso pelo regime
militar em 1964. Porém pouco tempo depois foi posto em liberdade.
Morreu em 1965 no Rio de Janeiro.

10 Otavio Branddao Rego nasceu em Vigosa — AL em 1896. Formou-
se farmacéutico pela Universidade Federal do Recife e foi
colaborador de jornais anarquistas. Em 1922, filiou-se ao PCB
rompendo com o anarquismo. Foi vereador no Rio de Janeiro duas
vezes (1928 e 1947). Foi preso no governo Vargas e teve de viver na
clandestinidade entre 1948 e 1958 e depois, a partir de 1964,
durante o regime militar. Faleceu no Rio de Janeiro em 1980.

11 A Internacional Comunista, III Internacional ou Komintern, foi
fundada em Moscou em 1919. Seu objetivo era promover a criacao e



organizacao centralizada de partidos comunistas no mundo inteiro,
propagar 0 comunismo mesmo que na clandestinidade. Era uma
espécie de instancia superior a qual se filiavam partidos comunistas
do mundo inteiro, subordinando-se as suas rigidas diretrizes.

12 A social-democracia tem suas origens nos movimentos da classe
trabalhadora do século XIX. Nao existe um fundador da social-
democracia, ela surgiu como uma tendéncia no meio das lutas
sociais, caracterizando-se por métodos nao-violentos e
principalmente pela via parlamentar, ou seja, participando de
eleicoes. O fato de nao propor uma ruptura com o capitalismo, mas
sim uma transformacao dele com vistas a resolver os grandes
problemas sociais, garantiu a social-democracia éxito eleitoral em
diversos paises. (Apter, Social - Democracia, in Bottomore €
Outhwaite, 1996, p. 694).
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13 Diodgenes Alves de Arruda Camara nasceu em Recife em 1914,
filho de uma tradicional familia de senhores de engenho. Ingressou
em 1934 no PCB e, em 1936, era ao mesmo tempo funcionario do
Ministério do Trabalho e membro do Comité Regional da Bahia do
PCB. Arruda foi preso em 1940 junto com outros dirigentes do
Comité Regional da Bahia, sendo solto um ano depois. Foi eleito
deputado federal por Sao Paulo pelo Partido Social Progressista
(PSP) em 1947. Em 1957, em meio a crise gerada pelo levante
hingaro e pelo XX Congresso do PCUS, Arruda foi afastado da
direcdo do Comité Central do PCB. Apesar de nao fazer parte do
grupo que fundou o PCdoB em 1962, Arruda posteriormente se
desligou do PCB, tornando-se um dos principais dirigentes do PCdoB.
Preso pelo regime militar em 1968, foi libertado em 1972. Exilado
desde entao, retornou ao Brasil em 1979 com a lei da anistia,
morrendo um més depois (vebete: Didgenes Arruda Camara , in
Abreu; Beloch; Lattman-Weltman; Lamarao, 2001.)



14 Mario Alves nasceu na Bahia em 1923, onde conheceu Jacob
Gorender. Ingressou em 1938 no PCB. Em 1946

foi eleito para o C.R. do PCB da Bahia, fugindo para o Rio de Janeiro
em 1947 devido a cassacao do registro do partido. Em 1953,
participou dos cursos do PCUS na URSS e em 1954 tornou-se
membro do C.C. do PCB. Alves discordava da idéia de alianca com a
burguesia nacional e defendia uma unidao de operarios e
camponeses. Foi preso em 1964 e libertado um ano depois. Com a
cisao interna do partido em 1968, participa com Jacob Gorender da
criagao do Partido Comunista Brasileiro Revolucionario (PCBR). Em
1970, Mario Alves foi preso e torturado até a morte pelo regime
militar. Em 1987, a Uniao reconheceu a responsabilidade civil pela
sua morte (Filgueiras, Mario Alves, o guerreiro da grande batalha).

15 Mauricio Grabois nasceu na Bahia em 1912. Foi filiado ao PCB,
sendo preso em 1941 e libertado em 1942. Foi eleito deputado
federal em 1946, participou da constituinte daquele ano, tendo seu
mandato cassado em 1947.

Foi expulso do Comité Central do PCB no V Congresso Nacional do
Partido, sendo expulso do partido em 1960.

Foi um dos fundadores do PCdoB em 1962. Nos anos 1970
participou da guerrilha do Araguaia, sendo considerado morto desde
1974, embora nao se saiba o local de sua morte (verbete: Mauricio
Grabdis, Grande Enciclopédia Larousse Cultural, 1998).

16 O revisionismo surge no debate politico marxista em finais do
século XIX, em meio a II Internacional entrando em voga,
especialmente com os artigos de Eduard Bernstein, escritos entre
1896 e 1898. O termo revisionismo alude a reavaliagoes e
reformulagdes criticas das idéias de Marx. Com o fim da Segunda
Guerra Mundial e o triunfo do bolchevismo na URSS, a denominacao
“revisionista” tornou-se algo ofensivo no interior do movimento



comunista internacional. (Bottomore, Revisionismo, in Bottomore e
Outhwaite, 1996, p. 662).

17 A chamada era Gorbatchev foi marcada por profundas
transformacgdes na URSS, que influiram em todos os paises sob a
hegemonia desse pais. Gorbatchev sucedeu Tchernenko em 1985
como secretario-geral do PCUS. Iniciou duas grandes reformas: a
perestroica, que reestruturava radicalmente a economia soviética,
abrindo-a para o capital estrangeiro (por essa época, por exemplo,
abriram-se as primeiras lojas do McDonalds na URSS, o que seria
inimaginavel vinte anos antes); e a glasnost, que significou uma
maior democratizacao do pais. Em 1989, caiu o muro de Berlim e a
Alemanha foi reunificada. Em 1991, apds uma tentativa de golpe,
Gorbatchev foi reconduzido ao poder, sendo logo depois extinta a
URSS e criada a Comunidade de Estados Independentes (CEI), que
redne as ex-republicas soviéticas, com excecao de Estbnia, Letbnia e
Lituania.

18 Franz Paulo da Mata Heilborn, vulgo Paulo Francis, nasceu no Rio
de Janeiro em 1930. Foi um dos fundadores do jornal O Pasquim em
1969. Mudou-se para Nova York em 1971 e, em 1975, tornou-se
correspondente do jornal Folha de S.Paulo naquela cidade. Foi em
Nova York comentarista da Rede Globo, tornando-se com isso uma
pessoa conhecida no Brasil inteiro por meio dos telejornais, além de
escrever comentarios também para O

Estado de S. Paulo. Paulo Francis também foi romancista, autor
entre outras obras de Cabeca de papel (1977) e Filhas do segundo
sexo (em 1982). Faleceu em 1997 em Nova York. (verbete: Paulo
Francis, Grande Enciclopédia Larousse Cultural, 1998.).
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A INVASAO DA HUNGRIA

Angelo Segrillo

INTEGRA DOS RASCUNHOS DAS ATAS DAS REUNIOES DO
PRESIDIUM SOVIETICO QUE DECIDIRAM SOBRE A INVASAO
DA HUNGRIA

Apos a dissolucao da URSS, varios dos antigos arquivos secretos
soviéticos foram liberados para pesquisadores ao longo da ultima
década.

De especial importancia para o tema do livro foram as anotacoes dos
rascunhos das atas das reunides do Presidium do PCUS quando
foram tomadas as decisdes de outubro/novembro sobre a Hungria,
como a do dia 31 de outubro. em que a invasao foi decretada. Essas
anotacoes foram feitas por V. N. Malin, chefe da secao protocolar do
Comité Central. As anotacdes de Malin s3o os Unicos documentos
escritos remanescentes de varias dessas reunioes secretas e
encontram-se atualmente no RGANI ( Rossiiskii Gosudarstvennyi
Arkhiv Noveishei Istorii — “Arquivo Estatal de Historia
Contemporanea da Russia”). Os outros documentos liberados e
citados neste livro encontram-se depositados ou no RGANI ou no
APRF

( Arkhiv Prezidenta Rossiiskoi Federatsii — “Arquivo Presidencial da
Federacao Russa”). O Fundo Internacional “Democracia” (
Mezhdunarodnyi Fond

"Demokratiya”) (também conhecido como Fundo Alexandre
Yakovlev) esta realizando um trabalho de digitalizacao de parte
desses antigos arquivos secretos e disponibilizando-os em
<www.idf.ru>,



A citacdo arquivistica nos documentos seguintes sera feita na forma
padrao russa: sigla do arquivo, F. ( Fond, “Fundo”), Op. ( Opis’,
“Série”), D. ( Delo, 156
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“Dossié”), L. ( List, “Folha”). A abreviatura “ob. " significa
oborotnaya storona lista (“verso da folha™). Exemplo: RGANI, F. 3,
Op. 12, D. 1006, L. 4-40b.

AVISOS

O estilo resumido, cortado, “telegrafico” da linguagem na traducao
reflete fielmente o original dos rascunhos de Malin. Por motivo de
espaco, foi colocada uma barra inclinada (/) para designar mudanca
de linha no documento original. Indicamos também o ndmero de
cada folha ou pagina do original em colchetes.

ATA DA REUNIAO DO PRESIDIUM DO CC DO PCUS

A seqguir esta o rascunho da ata da reunido do Presidium do Comité
Central do Partido Comunista da Unido Soviética de 23 de outubro,
no primeiro dia em que estourou a rebeliao. Note-se que o reflexo
inicial de quase toda a lideranca soviética foi enviar as tropas
soviéticas estacionadas no pais a Budapeste, para sufocar as
desordens no nascedouro. A Unica excecao foi Mikoyan, que preferia
deixar os proprios hungaros resolver o problema e também era pelo
retorno de Nagy ao governo.

23 de outubro de 1956

[folha 4] Presentes: Bulganin, Kaganovich, Mikoyan, Molotoy,
Pervukhin, Khrushchev, Suslov, Brezhnev, Zhukov, Furtseva, Shepilov.

Sobre a situacao em Budapeste e na Hungria em geral

(camaradas Zhukov, Bulganin, Khrushchev)



Informacao do camarada Zhukov: Protesto de 100 mil pessoas em
Budapeste. /A estacao de radio foi queimada / Em Debrecen, os
prédios do Comité regional do partido e do Ministério do Interior
foram tomados.

Camarada Khrushchev opina pelo envio de tropas a Budapeste.

Camarada Bulganin considera correta a sugestao do camarada
Khrushchev: enviar tropas.

Camarada Mikoyan: Sem Nagy nao havera controle do
movimento. /

Saira mais barato para nés./ Mostra duvidas quanto ao envio de
tropas: O

que perdemos? / Os hingaros podem com suas proprias maos
restabelecer a ordem./ Se enviarmos tropas, estragaremos as
coisas./ E preciso primeiro experimentar medidas politicas/ e
somente depois enviar tropas.
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Camarada Molotov: Pelas maos de Nagy/ a Hungria se
desestabilizara.

Sou pelo envio de tropas.

Camarada Kaganovich: Esta ocorrendo uma tentativa de
derrubada/

de governo. Nao ha comparacao com a Polonia./ Sou pelo envio de
tropas.

[folha 4 verso] Camarada Pervukhin: E preciso enviar tropas.



Camarada Zhukov: Ha diferenca com a Pol6nia./ E preciso enviar
tropas e um/ dos membros do Presidium do CC./ E necessario
declarar estado marcial no pais/ e toque de recolher.

Camarada Suslov: A situacdo é diferente da Polonia./ E preciso
enviar tropas.

Camarada Saburov: E preciso enviar tropas/ para manutencdo da
ordem.

Camarada Shepilov: A favor do envio de tropas.

Camarada Kirichenko: A favor do envio de tropas./ Enviar a
Budapeste os camaradas Malinin e Serov.

Camarada Khrushchev: E preciso atrair Nagy para a atividade/
politica.

Mas por enquanto/ nao deve ser feito chefe do governo./ A
Budapeste voarao os camaradas Mikoyan e Suslov.

RGANI, F. 3, Op. 12, D. 1006, L. 4-40b. Assinatura de V. N. Malin., a
caneta.

ATA DA REUNIAO DO PRESIDIUM DO CC DO PCUS
(SOBRE O PONTO I DA ATA 49)

Aqui o rascunho da ata da reunido do Presidium soviético no dia 30
de outubro, o mesmo dia em que a lideranca hungara estabeleceu
um governo multipartiddrio no pais. Note-se que nesse dia a
lideranca soviética ainda demonstra ndo somente apoio ao governo
hungaro para que resolva seus proprios problemas internos, sem
interferéncia, mas também prepara a famosa Declaracao Sobre as
RelacOes entre Paises Socialistas, em que admite ndo apenas iniciar
negociacoes para retirada das tropas soviéticas da Hungria como



também estabelecer as relacoes entre a URSS e os outros paises
socialistas com base na igualdade de direitos.

30 de outubro de 1956

[folha 7] Presentes: Bulganin, Voroshilov, Molotov, Kaganovich,
Saburov, Brezhnev, Zhukov, Shepilov, Shvernik, Furtseva, Pospelov.
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Sobre a situacao na Hungria / Avaliam-se as informacoes dos
camaradas Mikoyan e Serov.

Camarada Zhukov informa sobre a concentracao de avides
aerotrans-portadores na regiao de Viena. / Nagy esta fazendo um
jogo duplo (na opiniao de Malinin) / Enviar o camarada Konev a
Budapeste.

[folha 8] Sobre as conversacoes com os camaradas chineses.

(Khrushchev) / E preciso fazer hoje a Declaracdo sobre a saida de
tropas/

das republicas populares (discutir/ essa questao na sessao do Pacto
de Varsovia)/ levando em consideracao a opiniao do pais especifico
em que/

nossas tropas se encontram./ Esta é a posicao de todo o Politburo
do CC do Partido Comunista da China. / Um documento para os
hlngaros;/ outro para os participantes do Pacto de Varsdvia.

[folha 8 verso] Sobre Rokossovskii, disse a Gomulka/ que isso era
problema de vocés (polacos).

Camarada Bulganin: Os camaradas chineses ndao tém uma nocao
correta/ de nossas relacdes/ com as republicas democraticas./



Preparar nossa mensagem aos hungaros./ Preparar a Declaragao.

Camarada Molotov: Redigir hoje a mensagem/ ao povo hungaro,
para imediatamente entabular/ negociagbes sobre a retirada de
tropas./ Mas ha o Pacto de Varsdvia./ E preciso discutir com os
outros./ Sobre a opiniao dos camaradas chineses:/ Eles sugerem
construir as relacdes com os paises/ do campo socialista na base dos
[cinco principios de convivéncia pacifica] Pancha Sila. /

Um padrao para as relacoes entre governos e outro para as relagoes
entre partidos.

[folha 9] Camarada Voroshilov: E preciso olhar a frente. A
Declaragao deve ser redigida de tal forma/ que nao sejamos
colocados em situacao dificil./ Nao é justo ficar criticando a nos
mesmos.

Camarada Kaganovich: Pancha Sila /| mas nao acho que eles
sugeriram construir nossas relagoes/ na base de Pancha Sila. | Dois
documentos: mensagem aos hungaros/ e Declaragao./ Nesse
documento nao precisa fazer/

autocritica. / Diferenca entre as relagdes governamentais e
partidarias.

Camarada Shepilov: Ao longo dos acontecimentos apareceu/ a
crise das nossas relagdes com as republicas democraticas. / Atitudes
anti-soviéticas estdo se tornando comuns./ E preciso por a nu as
causas profundas.

[folha 9 verso] As bases continuam sdlidas./ E preciso afastar os
elementos de mandonismo./ Nao deixar influenciar na dada
situacao./ E

preciso tomar uma série de medidas no que concerne as nossas
relacOes./ A Declaracdo é o primeiro passo./ Nao é necessaria uma



mensagem aos hdngaros./ Sobre as forcas armadas: nds somos a
favor/ do principio da ANEXO 1
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ndo-intervengao./ Com a concordancia do governo da Hungria/ nos
poderemos retirar as tropas./ E preciso travar uma longa batalha/
contra o nacional-comunismo.

Camarada Zhukov: Estou de acordo com os pontos de vista/ do
camarada Shepilov./ O principal € resolver o problema da Hungria./
As atitudes anti-soviéticas se generalizaram./ E preciso tirar as
tropas de Budapeste/ e mesmo da Hungria, se necessario./ Essa é
uma licdo para nds no plano politico-militar.

[folha 10] Camarada Zhukov: Sobre as tropas na Republica
Democratica Alema e na Pol6nia,/ a questdao é mais séria. E preciso
discutir no Conselho Consultivo./ Convocar o Conselho Consultivo./
N3o sei onde isso vai parar se insistirmos mais./ O principal é
anunciar hoje uma decisao breve.

Camarada Furtseva: Devemos redigir uma Declaragao geral,/ mas
nao uma mensagem aos hingaros. Nada atravancado./ Em segundo
lugar, € importante para a situagao interna/ reexaminar as relagdes/
com as republicas democraticas. E preciso convocar uma reuniao
plenaria do CC/ para discutir as relagdes (encontros) com as
liderancas das republicas democraticas.

[folha 10 verso] Camarada Saburov: Estou de acordo em relacao/
a Declaracao e a retirada das tropas./ No XX Congresso fizemos uma
boa coisa, mas depois/ nao lideramos as iniciativas despertadas nas
massas./ Nao se pode governar contra a vontade do povo./ Nao
estivemos a altura/ dos principios leninistas de lideranca. Podemos
acabar/ na rabeira dos acontecimentos. Estou de acordo com a
camarada Furtseva./ Os ministros, membros do CC/ perguntam.
Sobre a Roménia, eles nos devem/ 5 bilhdes de rublos por



propriedades/ que o prdprio povo criou./ E preciso mudar as
relacOes./ As relacoes devem ser constituidas na base da igualdade.

Camarada Khrushchev: Unanime./ Na primeira fase, emitir a
Declaracao.

[folha 11] Camarada Khrushchev informa sobre a conversa/ com
o camarada Mikoyan:/ Kadar esta se portando bem./ Cinco dos seis
estao se portando bem./ Ha disputa sobre a retirada das tropas/
dentro do Presidium. O

ministro da Defesa deu ordem/ para as forcas armadas reprimirem
os insurretos no prédio do cinema./ (Malinin, pelo visto, ficou
nervoso e saiu da sala)/ Os funcionarios dos 6rgaos de seguranca
(hungaros)/ estao com as nossas tropas.

[folha 12] Discussao do projeto de Declaracao. (Shepiloy,
Molotov, Bulganin)

Camarada Bulganin: Explicar como/ surgiu a questao da
Declaragao./

Pagina 2, paragrafo 2: ndo suavizar a autocritica./ Foram cometidos
erros./

Muito se empregam “principios leninistas”.
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Camarada Khrushchev concorda: Dizer/ que nds nos orientamos
pelos principios leninistas./ Pagina 2, paragrafo 5: Dizer:/ fazer
declaracao, nao explicacao./ Pagina 3: falar sobre igualdade
econdmica./ Fazer disso o principal./ Dizer que na maioria dos paises
nao ha tropas./ Dizer que no territorio dos estados hungaro, romeno
e polonés.



[folha 12 verso] isso se faz com a concordancia de seus governos/ e
no interesse desses governos e povos./ Exprimir a relacao com o
governo da Hungria./ Apoiar suas medidas./ [Falar] sobre o apoio ao
partido e ao CC do PTH e ao governo./ Mencionar Nagy e Kadar.

Camarada Kaganovich, camarada Molotov, camarada
Zhukov:

Mencionar o acordo de Potsdam/ e os acordos com cada pais.

Camaradas Zhukov: Exprimir solidariedade ao povo./
Conclamamos a interrupcao do banho de sangue./ Pagina 2,
paragrafo 2: dizer que o XX

Congresso condenou/ a depreciacao da igualdade de direitos.

[folha 13] Informacao do camarada Yudin sobre as
negociacoes com os camaradas/ chineses.

Qual a situacdo? A Hungria saird/ do nosso campo? Quem é esse
Nagy?/

Pode-se confiar nele?/ Sobre os conselheiros.

[folha 14] Camarada Zhukov: falar da economia. A perestroika
depois do XX Congresso se tornou mais lenta.

Camarada Khrushchev: Nds nos dirigimos aos paises membros/
do Pacto de Varsdvia para discutir a questao/ dos conselheiros:
estamos prontos para recolhé-los de volta./ Redigir. Enviar, pelo
transmissor de alta freqliéncia, aos camaradas Mikoyan e Suslov. [...]

RGANI, F. 3, Op. 12, D. 1006, L. 7-14. Assinatura de V. N. Malin. A
lapis.

ATA DA REUNIAO DO PRESIDIUM DO CC DO PCUS
(SOBRE O PONTO VI DA ATA 49)



Aqui o rascunho da ata da reunido do Presidium soviético de 31 de
outubro em gque Khrushchev, mudando completamente a decisdo
tomada no dia anterior, convence seus colegas a determinar a
invasdo da Hungria e instalar Id um novo governo. A ata mostra que,
para liderar esse novo governo hungaro, Kadar era apenas a
segunda opcao dos lideres soviéticos, sendo a primeira Ferenc
Miinnich (ex-ministro do Interior). Os antigos lideres hungaros
Rdkosi, Hegediis e Gerd, agora exilados na Russia, estao presentes
na reuniao.
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[folha 18] Informacao sobre as conversacoes com Gomulka
sobre a situacao na Polonia e na Hungria.

(Khrushchev) O assunto foi 0 encontro com o camarada Gomulka/
em Brest sobre a Hungria.

Camarada Khrushchev descreve seu pensamento:/ E preciso
alterar a avaliacao./ Nao retirar as tropas de Budapeste e da
Hungria/ e tomar a iniciativa de restabelecer a ordem na Hungria./
Se sairmos da Hungria,/

iSSO vai encorajar os imperialistas americanos, ingleses/ e
franceses./ Eles perceberao isso como fraqueza nossa/ e tomarao a
ofensiva./ Entdo nds estaremos demonstrando a fraqueza da nossa
posicao.

[folha 18 verso] Nosso partido ndo nos compreendera./ Para eles,
além do Egito, adicionaremos a Hungria./ Nao temos escolha./ Se
esse ponto de vista/ tiver apoio, for compartilhado/ entao
precisamos pensar em como agir./



(de acordo: camaradas Zhukov, Bulganin, Molotov, Kaganovich,
Voroshilov, Saburov.)

Dizer que nos tentamos um compromisso,/ mas agora nao ha
governo./

Que linha seguiremos agora?/ Criar um governo revolucionario
provisorio/

chefiado por Kadar./ Alids, melhor, como vice./ Miinnich como
primeiro-ministro, ministro da defesa e do Interior./ Convidar o
governo atual/ para negociacdes sobre a retirada das tropas/ e
resolver a questdo./ Se Nagy concordar, podemos deixa-lo como
vice-primeiro-ministro./ O Miinnich se dirige a nds oficialmente com
um pedido/ de ajuda, nds prestamos ajuda/ e restabelecemos a
ordem.

[folha 17] Conversar com Tito./ Informar os camaradas chineses,/
tchecos, romenos, bulgaros./ Nao havera grande guerra.

Camarada Saburov: Depois do dia de ontem,/ de qualquer jeito é
bobagem. Nossa decisao da razao a Otan.

Molotov: Nossa decisao de ontem nao tinha firmeza.
Camarada Zhukov,

Voroshiloy,

Bulganin:

Descartar a opiniao de que nés/ mudamos de posicao.

[folha 17 verso] Camarada Furtseva: o que fazer daqui para
frente?/



Mostramos paciéncia, mas agora foi longe/ demais. E preciso agir de
modo que a vitdria/ esteja de nosso lado.

Camarada Pospelov: Utilizar o0 argumento/ que nao permitiremos
o sufocamento do socialismo na Hungria.
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Camarada Shvernik: esta correta a sugestao/ do camarada
Khrushchev.

Camarada Molotov: Nao adiar a criagao/ dos dérgaos locais. Entrar
em acao ao mesmo tempo/ no centro e nas regioes.

O camarada Zhukov deve estabelecer o plano e comunicar-nos./

Shepilov, Brezhneyv, Furtseva, Pospelov/ cuidam do lado da
propaganda./

Deve ser feita uma mensagem do comando/ ou do governo ao
povo./ Um anuncio ao povo do governo revolucionario provisorio./
Ordem do camarada Konev.

[folha 16] Enviar um grupo ao quartel-general do camarada Konev.
Camarada Rakosi: Sou pelo Minnich (como premier).
Camarada Hegediis: idem.

Camarada Gero: idem.

Apro, Kadar, Karoly Kiss, Boldoczki, Horvath.

[folha 15] Sobre as conversacoes com Tito.

(camaradas Khrushchev, Molotov, Bulganin)



Redigir telegrama a Tito sobre o encontro./ Para Brest ir:
Khrushchev, Molotov, Malenkov./ Para Iugoslavia: Khrushcheyv,
Malenkov./

Para a discussao do que se passa na Hungria./ Como se posicionam?
Se concordam, nossa delegacao/ viajara incognita/ dia 1/11 a noite,
dia 2/12

pela manha no horario de vocés./ Confirmar o telegrama com o
embaixador soviético em Belgrado.

RGANI, F. 3, Op. 12, D. 1006, L. 15-180b. Assinatura de V. N. Malin.
A lapis.

ATA DA REUNIAO DO PRESIDIUM DO CC DO PCUS COM A
PARTICIPACAO DE J. KADAR, F. MUNNICH E I. BATA.

Aqui o rascunho da ata da reuniao do Presidium soviético de 2 de
novembro, em que estao presentes os hungaros trazidos a Moscou:
Janos Kadar, Ferenc Miinnich (ex-ministro do Interior) e o general
Istvan Bata (ex-ministro da Defesa). Note-se que a dessecretizacao
da ata dessa reuniao mostra que, na verdade, Kadar argumentou
contra uma intervengdo armada soviética, Miinnich ficou algo “"em
cima do muro” e Bata foi a favor. Sendo “voto vencido”, Kadar, na
reuniao seguinte, no dia 3 de novembro, aceitaria a decisao da
invasdo e aceitaria também ser primeiro-ministro do novo governo
(posto que inicialmente, como vimos na ata da reuniao do Presidium
no dia 31 de outubro, os soviéticos ANEXO 1
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pretendiam dar a Miinnich). A ata da reuniao de 3 de novembro esta
em RGANI, F. 3, Op. 12, D. 1006, L. 31-330b.

2 de novembro de 1956



[folha 23] presentes: Bulganin, Voroshilov, Kaganovich, Mikoyan,
Molotov, Saburov, Suslov, Brezhnev.

mais camaradas Miinnich, Kadar e Bata.
Troca de opinioes sobre a situacao na Hungria.

[Kadar:] Avaliacao./ A intelligentsia esta na cabeca,/ os opositores
estao do lado de Nagy./ Na lideranca dos grupos armados /
membros do partido./

Dudas, engenheiro. / Quando acabou a revolta, conversamos/ com
os rebeldes./ Eram trabalhadores/ os lideres dos grupos. / Eles
vieram ao governo de coalizao./ Eles nao queriam isso./ Queriam o
afastamento da camarilha de Rakosi.

[folha 23 verso] Eles lutaram pela saida das tropas,/ pela construcao
de uma democracia popular./ Na periferia houve protestos em
massa./ Eles nao tinham como objetivo destruir/ a estrutura da
democracia popular./

Havia muitas exigéncias de democratizacao/ e exigéncias sociais./

Inicialmente nds nao notamos isso./ Nds os qualificamos como
contra-revolucionarios/ e os viramos contra nés./ Eles nao se viam/
como contra-revolucionarios./ Eu estive presente pessoalmente em
uma das reunioes./

Ali ninguém queria a contra-revolucao./ Quando eles conversaram
com os lideres dos grupos armados / dentro desses grupos/ foram
se formando grupos armados/ de carater contra-revolucionario./ E
preciso dizer que todos exigiam a saida/ das tropas soviéticas./ Nao
ficava claro de que maneira./ Os contra-revolucionarios conseguiram
espalhar essa propaganda contra-revolucionaria.

[folha 24] Greve, exigéncia de retirada das tropas / Vamos passar
fome, mas as tropas tém que sair./ Ontem houve uma conferéncia./



Ja falavam da Declaracao/ do governo soviético e Declaragao de
neutralidade./ Disseram: voltemos ao trabalho./ Mas ai comecou o
movimento das tropas soviéticas./

As noticias se espalharam rapido./ Nao se levara em conta a
autoridade do governo/ devido ao seu carater de coalizao./ Todas as
forcas politicas con-centram seus esforcos na recriacao/ de seus
partidos. Cada um quer trazer o poder para suas proprias/ maos.
Isso diminui ainda mais a autoridade/ do governo./ Nisso se
destacam os social-democratas.

[folha 24 verso] Guardaram um lugar para os social-democratas/ no
gabinete./ Mas eles nao quiseram nomear seu ministro./ Isso quer
dizer que eles 164
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nao querem se solidarizar com Nagy./ Existe um elemento contra-
revolucionario na politica de Nagy. / Os soldados soltaram o cardeal
Mindszenty./ Os austriacos apdiam uma organizacao fascista
hingara/ na Alemanha Ocidental com 35 mil horthistas./ Um elo
fraco: o PTH deixou de existir:/ uma parte pereceu (funcionarios),
parte salvou-se./ 1/3 dos lideres dos comités regionais do partido/

participam dos comités revolucionarios (distritais, regionais)./ As
organizagoes de base estao destrocadas./ Em 1/11 ao meio-dia o
ponto de vista/ no governo era que necessitava-se/ entrar em
conversacao com o governo soviético/ e, em determinado tempo,
promover a retirada das tropas./ Mas a coisa € incerta. /

Os partidos da coalizao nao querem/ a contra-revolucgao./ Tildy e os
outros camaradas temem Ferenc Nagy./ Também temem os
emigrados./ Tildy teme Kovacs,/ mas ele € melhor que Tildy e
inteligente.

[folha 25] Kovacs declarou em Pécs: nds formaremos um partido/ de
pequenos proprietarios rurais, mas nao podemos levar a luta com o



antigo programa./ Ele é contra a volta dos latifundiarios e
capitalistas./ Mas eles nao fazem exigéncias/ que tém apelo ao
povo./ A cada hora que passa a situacao caminha mais para a
direita./ Duas perguntas:/ 1) sobre a decisao do governo sobre a
neutralidade;/ 2) do partido./ Como nasceu a decisao sobre a
neutralidade?/ Uma forte impressao foi a retirada organizada/ das
tropas./ A Declaracao fez uma boa impressao/ e acalmou as coisas./
Mas as massas, tensas, reagiram incisivamente.

[folha 25 verso] Houve movimentos das tropas soviéticas/ que

perturbaram/ o governo e as massas./ O governo faz uma coisa, e
as tropas outra./ Comunicaram que as tropas soviéticas
atravessaram a fronteira/ nos veiculos. As unidades hingaras se
entrincheiraram./ O que fazer: atirar ou nao?/ Convocaram
Andropov. Andropov disse/ que aqueles eram

trabalhadores ferroviarios./ Da fronteira telegrafaram a Hungria/ que
nao eram ferroviarios./ Depois comunicaram que/ tanques soviéticos
se movimentavam em Szolnok / Era meio-dia. No governo/ a
situacao era nervosa. Convocaram Andropov./ Ele respondeu que era
transferéncia de tropas./ Depois informaram de novo:/ os tanques
soviéticos cercaram os aeroportos./ Chamaram Andropov. Ele
respondeu: isso € transporte de soldados feridos.

[folha 26] Nagy estava convencido de que se preparava um ataque/
a Budapeste. Tildy pediu que os tanques/ hiingaros viessem ao
Parlamento./

No exército, o Conselho revolucionario, Maleter, Kovacs, Kiraly, nao
se subordinam ao governo./ Eles nao querem ministros ruins./ Todo
0 governo tendia/ a posicao de que, se as tropas se
movimentassem/ a Budapeste, ANEXO 1
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entdo deveria-se defender Budapeste./ Nesse clima nasceu a idéia/
da neutralidade./ A iniciativa foi de Zoltan Tildy/ Todos apoiaram/ Eu
defendi que/ nao se deveria dar nenhum passo/ sem falar com
Andropov.

[folha 26 verso] Com excecao de Kadar, todo o gabinete anunciou/

que o governo soviético/ estava enganando o governo hungaro./
Adiaram por duas horas./ A explicacdo do governo soviético/ ndao os
acalmou.

Comunicaram a Andropov/ que eles davam aquele passo./ Quando

Andropov saiu, eles deram/ o passo da neutralidade/ e decidiram a
questao sobre a comunicacdao a ONU./ Se tudo fosse apenas
manobras, entao retirariam a questao da ONU./ Quando Andropoy,
saiu entdo ele, Kadar, também votou pela neutralidade./ O partido
mudou de nome: Partido Socialista/ dos Trabalhadores da Hungria (a
denominacgao de 1925).

[folha 27] O PTH estava comprometido/ perante as massas./ O auge
da autoridade do PTH foi em 1948/ (fusao com os social-
democratas)./ O caso Rajk abalou a autoridade./ Sobre o futuro./ Eu
ontem votei a favor dessas duas decisdes/ do governo./ Se fizerem a
retirada das tropas soviéticas/ em tempo curto, em dois ou trés
meses (o principal é a decisao sobre a retirada das tropas) o nosso/
partido e os outros partidos poderiam lutar/ contra a contra-
revolucao./ Mas eu nao tenho certeza da vitdria. Dentro da coalizao
nao ha unidade./ Meu ponto de vista: / se os social-democratas e o
partido dos pequenos proprietarios rurais/ se apresentarem com
seus/ programas antigos, eles se enganam.

[folha 27 verso] O povo acredita na nacionalizacao e a considera/
uma coisa sua./ Se os comunistas avisarem que apdiam/ a
nacionalizacao a autoridade dos outros partidos/ nao crescera./ Um
perigo real: a contra-revolucao nao varreria/ esses partidos da
coalizao./ Na minha opinido, ha outro caminho./ Se arrasarem com



forca militar, derramarem sangue/ o que sera depois? A estatura
moral dos comunistas caira a zero./ Havera dano para os paises

socialistas./ Ha garantia que a mesma situacao nao ocorrera/ em
outros paises?

[folha 28] As forcas contra-revolucionarias ndao sao pequenas./ Mas
isso € questao de disputa./ Se a ordem for restabelecida a forca/ a
autoridade dos paises socialistas sofrera.

Miinnich:

Situacao triste./ Por que gerou-se tal situacao?/ Por causa do
afastamento dos lideres das massas./ Ha uma crenca de que apenas
com o apoio da URSS/

o poder se mantém./ Ai esta a fonte das atitudes anti-soviéticas/
(fatos: o futebol; as transmissoes de radio)./ Na Hungria esta o caos
total./ Qualquer 166
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que seja o resultado: se/ as tropas forem retiradas, isso responderia/
aos anseios das massas.

[folha 28 verso] Os elementos contra-revolucionarios recebem/
reforcos e suas acoes nao sao paralisadas./ NOs nao temos mais
forcas./ Sobre o carater militar dos acontecimentos:/ As atitudes
anti-soviéticas expandem os elementos contra-revolucionarios./ Ha
pouca certeza de que através da luta politica seja obtido o controle
dos acontecimentos./

Camarada Kadar: Solicitagdo concreta:/ manter os quadros
partidarios.

[folha 29] Camarada Bata:



Esta colocada de maneira forte a questdo da saida/ das tropas
soviéticas./

Eles fazem tudo para que haja choque/ entre as tropas soviéticas e
hingaras./

Eu fui testemunha quando o lado hingaro/ abriu fogo contra as
tropas soviéticas./ Os soviéticos ndo responderam. Isso mesmo o
mais/ disciplinado exército do mundo/ ndo agilientaria./ O governo,
conscientemente ou nao/

prepara o choque/ das tropas hlngaras com as soviéticas./ E preciso
restabelecer a ordem com uma ditadura militar/ e mudar a politica
do governo.

RGANI, F. 3, Op. 12, D. 1006, L. 23-29. Assinatura de V. N. Malin.
A lapis.

ANEXO 2:

RESOLUGAO SOBRE A SITUAGCAO DA

HUNGRIA

Comité Central do Partido Comunista do Brasil

Os acontecimentos ocorridos na Hungria repercutem profundamente
em todo o mundo. Tentando confundir a opinido publica, os
imperialistas e seus agentes procuram deturpar os fatos.

Na Hungria realizou-se uma tentativa das forcas reacionarias
internas, apoiadas pelos imperialistas, visando a derrubada do Poder
popular e a liquidacao das conquistas socialistas dos trabalhadores.
Seus objetivos eram a entrega das fabricas aos capitalistas, a volta
das terras dos camponeses para as maos dos latifundiarios e a
liguidacao da reforma agraria, a restauragao dos privilégios feudais,



a denuncia do Tratado de Varsdvia e a mudanca na politica externa
da Hungria em favor do campo do imperialismo e da guerra.

Os bandos fascistas de Horthy utilizaram erros e falhas cometidos
pela direcao do Partido dos Trabalhadores da Hungria e pelos
dirigentes do Estado Socialista, chegando a arrastar
momentaneamente setores da populagao equivocados e
descontentes.

A contra-revolucao fascista, porém, fracassou na va tentativa de
fazer o povo hingaro retornar a escravidao. Monstruosos foram os
crimes praticados pelos contra-revolucionarios. Familias inteiras
foram arrancadas de suas camas e fuziladas, inclusive criancas.
Fogueiras humanas foram ateadas em praca publica. Torturaram,
enforcaram e massacraram indistintamente a populacao. Os
operarios e camponeses da Hungria derrubaram o governo
capitulacionista de Imre Nagy, constituiram seu proprio governo
apoiando-se na ajuda fraternal das forcas soviéticas.
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Foi justa e necessaria a participacao das tropas soviéticas na luta
contra os inimigos do povo hiingaro e em defesa do socialismo e da
paz. Ombro a ombro, hingaros e soviéticos derramaram seu sangue
por uma nobre causa.

Inadmissivel seria permitir-se que os imperialistas e a camarilha de
Horthy, que escravizaram a Hungria por 25 anos, se apoderassem
novamente do Poder, abrindo perigosa brecha no campo socialista e
pondo em perigo a paz mundial.

O Comité Central do Partido Comunista do Brasil salida o povo

hlngaro e as forcas soviéticas irmanados na sua luta comum contra
a reacao e a guerra.



Esta luta interessa aos povos dos paises que, como 0 nosso, comba-
tem contra o jugo opressor do imperialismo e querem a paz e a
independéncia nacional.

O Partido Comunista do Brasil chama a classe operaria, 0s
camponeses, os estudantes, os intelectuais, os funcionarios publicos,
0s jovens, as mulheres, enfim, todo o povo brasileiro para
manifestar sua simpatia e solidariedade aos operarios e camponeses
da Hungria e o seu repudio e condenacao a contra-revolugcao
fascista.

Novembro, 1956: O COMITE CENTRAL DO PARTIDO COMUNISTA
DO BRASIL

A Voz Operaria, 24 de novembro de 1956.
ANEXO 3:

O SANGUE DOS HUNGAROS

Albert Camus

N3o pertenco aqueles que querem que o povo hungaro pegue
novamente em armas e inicie um novo levante condenado a
repressao — observado pelo Ocidente, que nao economizaria
aplausos nem lagrimas cristas, mas voltaria para casa e calcaria seus
chinelos, como fazem os torcedores de futebol depois do grande
jogo de domingo.

Ja ha um excesso de mortos no estadio e o Unico heroismo possivel
é o proprio sangue. O sangue hungaro vale tanto para a Europa €
para a liberdade que cada gota deve ser economizada.

Também nao pertenco aqueles que dizem que devemos nos adequar
as circunstancias — mesmo que de modo passageiro — e aceitar o
regime de terror. Esse regime de terror se intitula socialista, da
mesma forma que os carrascos da inquisicao se diziam cristaos.



Desejo de coracao, na festa da liberdade comemorada hoje, que a
resisténcia muda do povo hingaro persista, se fortaleca e, com o

eco de nossos protestos, atinja a opinido publica internacional por
meio de um boicote unissono contra os opressores.

E se essa opiniao publica é demasiado fraca e egoista para fazer
justica @ um povo martir, se nossa voz for demasiado fraca, desejo
que a resisténcia do povo hingaro persista até aquele momento em
que o Estado contra-revolucionario desmorone sob o peso de suas
contradigoes e mentiras no Leste.

A Hungria arrasada e aprisionada fez mais pela liberdade e verdade
que qualquer outro povo do mundo nos ultimos vinte anos. Muito
sangue hungaro teve de ser derramado para que a sociedade
ocidental, que tapa 170
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seus olhos e ouvidos, entendesse essa licao, e esse jorro de sangue
ja esta coagulando na memoria.

Somente podemos ser fiéis a Hungria nesta Europa solitaria se
nunca, jamais, trairmos aquilo pelo qual os combatentes hungaros
deram suas vidas e nunca, jamais — nem indiretamente -
justificarmos o0s assassinos.

E dificil manter uma postura digna diante de tantas vitimas. Mas o
esforco € necessario, com nossos debates, com o acerto de nossos
erros, com o incremento de nossos esforcos e nossa solidariedade
em uma Europa que finalmente esta se unindo. Acreditamos que
algo esta despontando no mundo, em paralelo as forcas da
contradicao e da morte, que querem obscurecer a histéria —
desponta a forca da vida e da persuasao, a forca irresistivel da
ascensao do homem que chamamos de cultura e que é o fruto da
livre criacao e do trabalho livre.



Os trabalhadores e os intelectuais hingaros, ao lado dos quais hoje
nos perfilamos impotentes, sabem de tudo isso e sao eles que nos
fizeram entender seu significado profundo. Assim, ao partilharmos a
sua desgraca, partilhamos também sua esperanca. Sua miséria,
apesar de seus grilhdes e de seu desterro, nos lega uma heranca
majestosa, que devemos fazer por merecer: a liberdade, que eles
nao conseguiram obter, mas que nos devolveram em um Unico dia!

United Nations. Report of the special committee on the problem of
Hungary. New York, 1957 (traducao hungara, Munique, Nemzetor,
1981). Texto escrito para o primeiro aniversario da revolucao, em
1957.
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ALN: Alianca Libertadora Nacional

APRF: Arkhiv Prezidenta Rossiiskoi Federatsii (Arquivo Presidencial
da Federagao Russa)

AVH: Allamvédelmi Hatésag (Autoridade de Protecdo do Estado, a
policia politica do regime rakosista)

AVO: Allanvédelmi Osztaly (Departamento de Protecdo ao Estado,
antecessor da AVH)

Cepal: Comissao Econdmica para a América Latina das Nacoes
Unidas CC: Comité Central

Cominform: Bir6 de Informacao Comunista
D.: Delo (Dossié)
F.: Fond (Fundo)

FP: Frente Popular



ISEB: Instituto Superior de Estudos Brasileiros

L.: List (Folha)

ob.: oborotnaya storona lista (verso da folha)

OP.: Opis’ (Série)

PCB: Partido Comunista Brasileiro

PCBR: Partido Comunista Brasileiro Revolucionario
PCdoB: Partido Comunista do Brasil

PCF: Partido Comunista Francés

PCI: Partido Comunista Italiano

PCUS : Partido Comunista da Unido Soviética
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PDP: Partido Democratico Popular

PNC: Partido Nacional Camponés

PPPR: Partido dos Pequenos Proprietarios Rurais
PSDH: Partido Social-democrata Hungaro

PSOCH: Partido Socialista Operario Camponés da Hungria
PTH: Partido dos Trabalhadores da Hungria

RFE: Radio Free Europe



RGANI: Rossiiskii Gosudarstvennyi Arkhiv Noveishei Istorii (Arquivo
Estatal de Histéria Contemporanea da Russia)

UDN: Unido Democratica Nacional
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