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INTRODUCAO

A sentenca de mérito transitada em julgado formara a coisa julgada, formal e material, que
por sua vez, podera ser objeto de acdo rescisoria, prevista no artigo 485 do CPC.

A acdo rescisoria é considerada uma forma tipica de relativizacdo da coisa julgada, eis que
visa a sua modificacdo em razdo de algum vicio previsto nas hipoteses de cabimento, expressos no
Codigo de Processo Civil, em seu artigo 485.

Contudo, a doutrina e a jurisprudéncia trazem outra possibilidade, ainda ndao pacificada, que é
a relativizacao da coisa julgada de forma atipica, ou seja, quando a coisa julgada ferir de forma relevante
os principios constitucionais fundamentais, como a dignidade da pessoa humana e os direitos da
personalidade, de modo que nestes casos a justica da decisao se torna a solucdo para garantir a seguranca
juridica.

Todavia, o tema é analisado ao longo da presente obra, a partir da definicao de sentenca,
coisa julgada, acdo rescisoria, a fim de que se possam fazer algumas consideracdes acerca do tema.



SENTENCA

O conceito de sentenca presente em nosso ordenamento juridico atual, de acordo com o
Codigo de Processo Civil, é “o ato do juiz que implica alguma das situacOes previstas nos arts. 267 e
269 desta lei”.

De forma que, havera sentenca quando o juiz der uma decisdo que extinga 0 processo sem
resolucao do mérito ou quando der uma decisdao com resolucao do mérito nas hipoteses apontadas pelo

art. 269 do cpc.lil

A sentenca ndo pode mais ser definida como a decisdao que poe fim ao processo, porque ha
casos em que é prolatada a sentenca, sem que seja configurado o término processual, eis que logo em
seguida inicia-se outra fase, o cumprimento de sentenca, de maneira que a sentenca poe fim, neste caso,

tdo somente, a uma fase do processo, a fase cognitiva. Lil Salienta-se também que a atual definicdo de

sentenca impede que o processo tenha mais de uma sentenga. Liii]

Os doutrinadores, outrossim, definem sentenca a partir de outros parametros, observando
outras varias caracteristicas da sentenca, neste diapasao, destacam os seguintes doutrinadores:

Moacyr[ﬂ], entende que “sentenca definitiva é aquela em que o juiz resolve a contenda,
cumprindo a obrigacao jurisdicional”.

Segundo HumbertolY:

“[...] inclina-se a doutrina dominante para o entendimento de que a sentenga contém um ato de inteligéncia, um ato de logica
(um silogismo: premissa maior — a lei; premissa menor — os fatos; conclusdo — acolhimento ou rejeicdo do pedido); mas nela
também se encontra, e muito especialmente, um ato de vontade. Isto porque a sentenca sempre conclui com uma ordem, uma
decisdo, um “comando”.

Neste caso, necessario fazer um silogismo entre fatos e direito para a formacao da sentenca.

Vil Também se utilizara, algumas vezes, da analogia, quando ndo for possivel utilizar-se dos silogismos.

Segundo Amaral[m], “a sentenca € produto de um trabalho l6gico do juiz”, que utiliza
diversos atos logicos para chegar a sentenca mais justa e adequada ao caso concreto. O seu
convencimento deve ser formado pelas provas, presentes nos autos, ponderando sobre a qualidade e a vis
probandi destas, deve ser, igualmente, condicionado a regras juridicas, a regras de logica juridica, a
regras de experiéncia, e sempre devera ser motivado.

AmarallVilil acrescenta que “a sentenca de mérito declara o direito ajustavel a espécie.”

Nesta contenda, a sentenca é um ato cognitivo de decisdo, é a necessidade da escolha numa
tensdao de valores, mesmo que formal, como ocorre na homologacdo de partilha amigavel de bens em



separacao judicial, ou ainda na jurisdicdo voluntaria. Para Tércio Sampaio Ferraz JljDiOI‘M], decisao
adentra um aspecto de aprendizagem ligado a um conflito:

“Decisdo aparece inicialmente como termo correlato de conflito, o qual esta entendido como conjunto de alternativas que surge
da diversidade de interesses, da diversidade no enfoque dos interesses, da diversidade de avaliacdo das condi¢Oes, sem que se
prevejam parametros qualificados de solugdo. Por isso mesmo o conflito exige decisdo. Esta, portanto, ndo é, propriamente o
estabelecimento de uma reparticdo equitativa entre as alternativas, pois isso pressuporia a situacdo ideal de um sujeito que
deliberaria de antemdo as alternativas. Se esta situagdo ideal existisse ndo haveria conflito nem, portanto, exigéncia de decisdo,
que ndo se confunde com um ato de escolha em face de uma situagdo em que as alternativas e sua avaliagdo sdo nitidas e
claras, mas procedimento complexo em face de uma situacdo caracterizada pela inseguranca. Pode-se dizer, nesse sentido,
que sua finalidade tltima é a absorcdo de insegurancga. (cf. Simon &March, 1970:165).”

De forma que se pode dizer que sentenca, de acordo com os doutrinadores citados é um ato
de l6gica que tem como fim propiciar a seguranca juridica através da prestacao da tutela jurisdicional.

Voltando ao conceito de sentenca, expressa no Codigo de Processo Civil, observa-se a

existéncia de duas espécies de sentenca, segundo Gongalvesm, uma com resolucdo de mérito e outra sem
resolucdo de mérito.

Acerca das sentencas que extinguem o processo sem resolucao do mérito, que estao previstas
no art. 267 do CPC, estas podem ser proferidas quando o juiz indeferir a peticdo inicial, quando ficar
parado durante mais de 1 (um) ano por negligéncia das partes, quando, por ndo promover 0s atos e
diligéncias que Ihe competir, o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias, quando se verificar a
auséncia de pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do processo, quando o
juiz acolher a alegacdo de perempcao, litispendéncia ou de coisa julgada, quando ndo concorrer qualquer
das condicOes da acdo, como a possibilidade juridica, a legitimidade das partes e o interesse processual,
pela convencdao de arbitragem, quando o autor desistir da acdo, quando a acdo for considerada
intransmissivel por disposicdo legal, quando ocorrer confusdo entre autor e réu, e as sentencas que
resolvem o mérito da causa, que estdo previstas no art. 269 do CPC, podem ser proferidas quando o juiz
acolher ou rejeitar o pedido do autor, quando o réu reconhecer a procedéncia do pedido, quando as
partes transigirem, quando o juiz pronunciar a decadéncia ou a prescri¢dao, quando o autor renunciar ao
direito sobre que se funda a acao.

A sentenca deve respeitar alguns principios, dentre os quais, o principio da congruéncia; este
principio corresponde a um limite imposto pela lei ao juiz em relacdo a sentenca, que devera estar
restrita aos pedidos constantes da peticao inicial, como estabelecem o art. 128 e o art. 460 do CPC, ou

seja, devera existir correlacdao entre pedido e sentenga.[&]

Caso a sentenca nao respeite os limites do pedido incorrera em vicios, tais como, se a
sentenca ultrapassar os limites do pedido, a sentenca conceder mais direitos ao autor, por exemplo, sera
uma sentenca ultra petita; se a sentenca decidir questdao que nao foi requerida nos pedidos, decidindo
causa diversa, sera uma sentenca extra petita; e se a sentenca nao apreciar todos os pedidos sera uma
sentenca citra petita.

A sentenca esta vinculada aos pedidos constantes da peticdo inicial quando ndo previsto de
forma diversa pela lei.



Quanto os requisitos da sentenca, estes estdo previstos no artigo 458 do CPC. Se a sentenca
ndo observar estes requisitos sera considerada nula, nulidade esta que podera ser decretada de oficio.

[xii]

De forma que a sentenca devera possuir tais requisitos, que lhes sdo essenciais, qual sejam, o

relatério, a motivacao e o dispositivo, sem 0s quais a sentenca sera nula [Xiil

O relatoério, a motivacao e o dispositivo devem manter estreita correspondéncia entre si, sob
pena da sentenca ser considerada citra, extra ou ultra petita.

No entanto existem exce¢oes, nas quais nao havera necessidade de correspondéncia entre o
relatério, a motivacdo e o dispositivo. Estas excecOes estdo previstas expressamente no ordenamento
juridico. Dentre as quais estdo a das acOes possessorias, dada a sua fungibilidade, e das acoOes
cautelares, pela mesma razdo, no entanto aqui a fungibilidade se da entre as cautelares e a antecipacao de

tutela.m

Convém salientar, a respeito da sentenca citra petita, que quando caracterizada a sua
nulidade, as partes terdo alternativa a agdo rescisoria, poderdo se valer de uma nova agao, em relacdo ao
pedido que ndo foi apreciado, ou poderao interpor Embargos de Declaracado, a fim de sanar a omissao.

Quando for julgado o mérito da causa, a sentenca exarada devera conter o relatorio, a
motivacdo e o dispositivo de forma completa, ja a sentenca sem o julgamento do mérito podera ser
exarada de forma concisa.

Quanto a sentenca de improcedéncia de plano, segue o artigo abaixo, do CPC[M, em seu
inteiro teor:

“Art. 285-A. Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no juizo ja houver sido proferida sentenca de total
improcedéncia em outros casos idénticos, podera ser dispensada a citagcdo e proferida sentencga, reproduzindo-se o teor da
anteriormente prolatada.

§ 12 Se o autor apelar, é facultado ao juiz decidir, no prazo de 5 (cinco) dias, ndo manter a sentenga e determinar o
prosseguimento da agao.

0 . . , e~ ,
§ 2= Caso seja mantida a sentenga, sera ordenada a citagdo do réu para responder ao recurso. “

No caso deste artigo, o juiz recebera a peticdo inicial e analisara se estdo presentes 0s
requisitos que autorizam uma sentenca em conformidade com tal dispositivo. Essa sentenca sera uma
sentenca de mérito, eis que o direito em pauta foi julgado improcedente, em casos idénticos anteriores

(correspondente a tese juridica decidida em tais casos).[m]

Segundo Gongalvesm, existem trés requisitos fundamentais, quais sejam, que a sentenca
seja improcedente totalmente, ou seja, que todos os pedidos sejam improcedentes para que ndao haja
necessidade do contraditério; que seja tdo somente questdo de direito sem necessidade da colheita de



provas; que tenha mais de uma sentenca paradigma, do mesmo juizo. As sentencas paradigmas deverao
constar da sentenca de improcedéncia de plano, para que as partes possam verificar e recorrer se assim
entenderem.

Se ndo houver apelacdao do autor, o réu, que ndao foi citado, sera intimado do transito em

julgado da sentenca de improcedéncia de plano. Essa sentenca fara coisa julgada material [Xviiil

Em relacdo aos defeitos da sentenca, quando se trata de nulidade, tem-se a relativa e a
absoluta, no direito processual civil. A sentenca com nulidade relativa pode ser sanada no proprio
processo e a sentenca com nulidade absoluta ndo, no entanto, esta podera ser objeto de acdo rescisoria.

[xix]

Julgado procedente o pedido, a tutela tera a natureza da pretensao, podendo ser de natureza

constitutiva, declaratoria ou condenatoria (mandamental ou executiva lato sensu).&]

A sentenca com natureza meramente declaratoria, apenas declara um direito, a meramente
constitutiva constitui, extinguem ou modificam uma relacdo juridica e a meramente condenatéria, impoe
uma obrigacdo. No entanto, dificilmente uma sentenca tera apenas uma natureza, na maioria das vezes,

possui mais de uma, como por exemplo, declara um direito e impde uma obrigagéo.[ﬂ]

O interesse nas acOes que tem por fim uma sentenca declaratoria é a certeza quanto a
existéncia ou inexisténcia de uma relacao juridica, ou quanto a autenticidade ou falsidade de documento,

e tio somente esse interesse [XXiil

Na sentenca declaratéria a relacdo juridica existe desde a origem do direito. XXl

A eficacia da sentenca declaratoria sera extunc, ou seja, retroagira a data de inicio da relacao
juridica que foi declarada existente ou nao.

A eficacia da sentenca constitutiva sera ex nunc, ou seja, nao retroagira, a relacao juridica
constituida, extinta ou modificada tera eficacia a partir do transito em julgado da sentenca. De forma que

a sentenca constitutiva produz efeitos ex nunc XXV

Segundo Amaral[M], “a sentenca condenatoria atribui ao vencedor um titulo executivo, que
lhe confere o direito de executar o devedor no caso de ndo cumprida a obrigacao.”

Emregra, a sentenca condenatoria projeta seus efeitos para o futuro, tem efeito ex nunc, como

uma forma de reparacao ou ressarcimento.XXVil Assim, a eficacia da sentenca condenatoria sera extunc,
ou seja, retroagira, contudo, retroagira, em regra, tdo somente até o0 momento da propositura da demanda.

[xxvii]

As sentencas de natureza declaratdria e constitutiva ndo ddo origem a um titulo executivo,
estas alteram a relacdo juridica anterior a partir do transito em julgado independente de execucdo. A



sentenca de natureza condenatoria forma um titulo executivo judicial, que se ndo cumprido
espontaneamente pelo autor ou este promover, nos casos em que a lei autoriza, a execucdo provisoria,
apos o transito em julgado, sera executado, por meio do pedido de cumprimento de sentenca.

Quanto a tutela mandamental, esta é uma espécie de sentenca condenatoria, como também o é

a executiva lato sensu. O que difere aquela desta é o conteudo da sangao imposta.[M
A sentenca mandamental contém uma ordem que depende de futura execucao.

A execucdo sera acompanhada de uma sancdo no caso de inadimplemento da obrigacao
imposta. [XXix]

Convém acrescentar que o juiz estabelece medidas para o cumprimento da obrigacao,
todavia, cabera ao réu cumprir ou nao, sob pena de incidir nas sancOes impostas. Nestes casos, conforme

sintetizado por Gongalvesm, “somente quando o credor prefira, ou quando a obrigacdo se torne
pratica ou juridicamente irrealizavel, é que se admite a conversao em perdas e danos, passando-se entao
a execucao por quantia.”

A sentenca executiva lato sensu ndao necessita de execucdao para seu cumprimento, apds 0 seu
transito em julgado, “a sentenca se cumpre desde logo, com a expedicao de um mandado judicial, sem
necessidade de um procedimento a mais, em que o réu tenha oportunidade de manifestar-se ou defender-

se” XXX Negtes casos, 0s quais sdo expressamente autorizados pelo ordenamento juridico, o réu nao
tera a escolha de cumprir ou ndo a sentenca, como ocorre com a sentenca mandamental, eis que se o réu

ndo cumprir o Estado a cumprira no lugar do réu, ou melhorar, ira impor a sentenca executiva, XXXl

O processo visa a justica da decisdo e por esta razdo foram previstos recursos a fim de
reexaminar sentencas e assim trazer uma maior seguranca juridica e justica para as partes. Para tanto,

necessario haver um limite de reexames que permite a certeza do direito em dado momento, XXXl

A imutabilidade da sentenca decorrente do decurso do prazo para a interposi¢cao de recursos
sem que estes tenham sido interpostos ou apos a interposicao de todos os recursos cabiveis forma a coisa
julgada formal.

A partir do momento em que a sentenca se torna imutavel adquire solidez, formando a coisa
julgada, que consolida a seguranca juridica; esta por sua vez é proveniente do término da prestacao

jurisdicional.

Em regra, a coisa julgada produz efeitos entre as partes, todavia a sentenca pode alcancar

terceiros, conforme preconizaDonizettil2XXiV].

“o terceiro pode ser alcancado pelos efeitos naturais da sentencga, mas nao pela imutabilidade e indiscutibilidade que emana da
coisa julgada, visto que a autoridade da coisa julgada atua apenas para as partes da relagdao processual.”

Ainda, convém consignar que podera haver desvinculacdo da sentenca em relacdo aos



pedidos. Em casos como o disposto nos artigos 290, 293 e 461, todos do CPC[M], conforme segue
transcricao abaixo:

“Art. 290. Quando a obrigacdo consistir em prestagGes periddicas, considerar-se-do elas incluidas no pedido,
independentemente de declaracdo expressa do autor; se o devedor, no curso do processo, deixar de paga-las ou de consigna-
las, a sentencga as incluird na condenagao, enquanto durar a obrigacao.

Art. 293. Os pedidos sdo interpretados restritivamente, compreendendo-se, entretanto, no principal os juros legais.

Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer, o juiz concederd a tutela
especifica da obrigacdo ou, se procedente o pedido, determinara providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente

ao do adimplemento. (Redacdo dada pela Lein® 8.952, de 1994)

§1°A obrigacdo somente se convertera em perdas e danos se o autor o requerer ou se impossivel a tutela especifica ou a
obtencao do resultado pratico correspondente. (Incluido pela Lein® 8.952, de 1994)

§2°A indenizacdo por perdas e danos dar-se-a sem prejuizo da multa (art. 287). (Incluido pela Lein® 8.952, de 1994)

§ 3° Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo justificado receio de ineficacia do provimento final, é licito ao juiz
conceder a tutela liminarmente ou mediante justificacdo prévia, citado o réu. A medida liminar poderd ser revogada ou

modificada, a qualquer tempo, em decisdo fundamentada. (Incluido pela Lein® 8.952, de 1994)

§4°0 juiz poderd, na hipétese do paragrafo anterior ou na sentenga, impor multa diaria ao réu, independentemente de pedido
do autor, se for suficiente ou compativel com a obrigacdo, fixando-lhe prazo razodvel para o cumprimento do preceito.

(Incluido pela Lein® 8.952, de 1994)

0 . ~ . o L. . , .. ;.
§ 5 Para a efetivacdo da tutela especifica ou aobtencdo do resultado préitico equivalente, poderd o juiz, de oficio ou a
requerimento, determinar as medidas necessadrias, tais como a imposicdo demulta por tempo de atraso, busca e apreensdo,
remogdo de pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento de atividade nociva, se necessario com requisicdo de

forca policial. (Redacdo dada pela Lein® 10.444, de 2002)

§ 6° 0 juiz poderda, de oficio, modificar o valor ou a periodicidade da multa, caso verifique que se tornou insuficiente ou
excessiva. (Incluido pela Lein® 10.444, de 2002)”

De forma que nos casos e nos limites dispostos pelos artigos acima citados, a sentenca
podera ser diversa do pedido constante da inicial.

Apo0s ter sido proferida a sentenca, em regra, o juiz ndo pode altera-la, em face do principio
da inalterabilidade da sentenca. No entanto, como ja mencionado, existem algumas excegdes, cOmo

expresso no art. 463, no art. 296 e no art. 461, todos do CPC.[M]

O art. 461 do CPC permite que o juiz inove no processo para garantir o resultado pratico

equivalente ao cumprimento da obrigacdao ap0s o transito em julgado da sentenga.[M]
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Neste sentido, seguem as palavras de Candido DinamarcolXXViill acerca do assunto:

“E mais do que razoavel, também para efetividade da promessa constitucional de tutela jurisdicional e acesso a justica, superar
a regra da correlagdo entre a sentenca e a demanda (arts. 128 e 460), com vista a efetividade dessa tutela.”

A sentenca podera ser modificada para corrigir erros ou inexatidoes materiais,conforme o art.
463 do cpclxxxix].

“Art. 463. Publicada a sentenga, o juiz s6 podera altera-la:

I - para The corrigir, de oficio ou a requerimento da parte, inexatidoes materiais, ou The retificar erros de célculo;

II - por meio de embargos de declaragdo.”

A retificagdo, prevista no inciso I, do art. 463 do CPC, ndo podera modificar o contetido
decisorio. Salienta-se que a correcao do erro material podera ser realizada a qualquer tempo, eis que nao
interrompe ou suspende qualquer prazo, mesmo apos o transito em julgado.

Ja os Embargos de Declaracao, cujo procedimento esta disposto no art. 535 do CPC, poderao
sanar obscuridade, omissdao ou contradicao da decisdo, nao podendo, todavia, fazer novo julgamento do

que ja foi decidido.X Os Embargos Declaratérios tem o cunho de esclarecer a decisdao exarada ou no
caso de omissdo apresentar o entendimento acerca de algum pedido ndo apreciado quando da sentenga.

Além das correcdes possiveis, mencionadas, as sentencas, apos a sua publicacdo, serao
passiveis de recurso, reexame pelo o6rgiao jurisdicional hierarquicamente superior ao que proferiu a

decisdo. Os recursos estao previstos no artigo 496 do cpc [l

O artigo 296 do CPC, que segue transcrito abaixo, diz respeito a faculdade do juiz de
reconsiderar e reformar sua decisdo, quando da apelacdao de indeferimento da inicial. No caso de reforma
da decisdo, recebida e processada a peticdo inicial, ndo havera razdo para o prosseguimento da
apelacao.

“Art. 296. Indeferida a peticdo inicial, o autor poderad apelar, facultado ao juiz, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
reformar sua decisdo. (Redacdo dada pela Lein® 8.952, de 1994)

Paragrafo tinico. Ndo sendo reformada a decisdo, os autos serdo imediatamente encaminhados ao tribunal competente.
(Redacdo dada pela Lein® 8.952, de 1994)”

Neste momento se faz extremamente necessaria a distingdo entre sentenca e decisdao
interlocutéria, uma vez que é a partir desta distincdo que se definira o recurso cabivel. Eis que se a
decisdao ndo for uma sentenca e tiver contedo decisorio, sera uma decisdo interlocutoria e o recurso
cabivel sera o agravo. Da sentenca cabera o recurso de apelacdo, tanto da sentenca prevista no art. 267
do CPC quanto da sentenca prevista no art. 269 do CPC.

A sentenca que julgar total ou parcialmente a lide tem forca de lei nos limites da lide e das
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questoes decididas, conforme disposto no artigo 468 do CPC.

A relacdo processual termina definitivamente com a formacdo da coisa julgada, eis que a
coisa julgada tem um vinculo com a jurisdicdo, “teleologico, pois a adocdo da coisa julgada pelos

ordenamentos juridicos visa a preservacao de valores socialmente relevantes” Xl e tem como uma de
suas finalidades a seguranca juridica das relacoes.

Observa-se, contudo, que a sentenca que decide relacdo juridica continuativa, na jurisdicao

voluntaria e no processo cautelar fazem coisa julgada formal[m], eis que podera haver modificacdo da
sentenca conforme explicitado acima.

Via de regra, no entanto, as sentencas com resolucao de mérito formardao a coisa julgada
material e as sentengas sem resolucao de mérito formarao a coisa julgada formal.



COISA JULGADA

A coisa julgada ¢ a eficacia que torna imutavel a sentenca que transitou em julgado, ou seja,
que nao esta mais sujeita a recurso. E uma qualidade dos efeitos da sentenca, a imutabilidade, eis que é o
dispositivo (que condena, declara ou constitui uma relacdo juridica), que transita em julgado, que forma,

portanto, a coisa julgada.m

Neste sentido, Liebman pondera que a coisa julgada é uma qualidade que se agrega a sentenca

para aumentar sua estabilidade e ndo perpetuar infinitamente os litigios.[m]

Mourdo conceitua coisa julgada como “uma situacdo juridica que se caracteriza pela
proibicdo de repeticdo do exercicio da mesma atividade jurisdicional, entre as mesmas partes, sobre

objeto idéntico.”[X1vi]

Existem varias teorias para explicar a coisa julgada, mas uma das mais claras é aquela
baseada nos principios da seguranca juridica e no pressuposto de estabilidade, segundo o entendimento

de Claudio SinoéArdenchy dos Santos. [XLVii]

A seguranga juridica das decisoes € adquirida quando é encerrada a controvérsia tutelada em
juizo e se forma a coisa julgada. Mormente considerando, a funcdo da coisa julgada é de garantir
seguranca juridica as partes e a ordem politica.

Mister se faz tecer que a fim de garantir a seguranca juridica, a Constituicao Federal, em seu

art. 5, XXXVI, previu a coisa julgada como uma garantia fundamental, como uma clausula pétrea.M
A coisa julgada esta prevista no art. 467 e seguintes do CPC, e no art. 850 do CC.

Nao fazem coisa julgada, de acordo com o artigo 469 do CPC, os motivos, a verdade dos
fatos e a apreciacdo da questdo prejudicial, decidida incidentalmente no processo.

A coisa julgada podera ser alegada a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte,
no processo de conhecimento. Nesse caso, se for verificada e ou acolhida a alegacdao de coisa julgada, o
processo sera extinto sem resolucao do mérito. Outrossim, ha que se acrescentar que a coisa julgada
existe nos processos de conhecimento e, tdo somente, no processo cautelar quando neste o juiz reconhece

a prescricao ou a decadéncia do direito do autor.[X1ix]

ApoOs a publicacdoda sentenca, esta, em regra, se torna irretratavel, com excecdao dos casos
expressos em lei, que dizem respeito ao erro de calculo e ao pedido de retratacao.

Para entdo reexaminar a sentenca, a parte devera recorrer da sentenga.[H

Passado o prazo recursal, seja pela ndo interposicao de recurso ou pela interposicdao de todos



os recursos cabiveis, a sentenca se torna imutavel, transita em julgado.[m

O transito em julgado da sentenca forma a coisa julgada.

A coisa julgada pode ser material, quando advinda de sentenca de mérito e ou pode ser
formal quando decorrente de sentenca sem julgamento do mérito.

Neste diapasao:

“A coisa julgada é formal quando ndo mais se pode discutir no processo o que se decidiu. A coisa julgada material é a que

impede discutir-se, noutro processo, o que se decidiu. (Pontes de Miranda)” (RTJ 123/569). LLi]

De acordo com o art. 467 do CPC, ‘denomina-se coisa julgada material a eficacia, que torna
imutavel e indiscutivel a sentenca, ndo mais sujeita a recurso ordinario ou extraordinario.

A coisa julgada material é formada a partir de um julgamento de mérito. Formada a coisa

julgada material, esta nao mais podera ser rediscutida em outro processo.m]

Assim, a coisa julgada material decorre, em regra, de uma sentenca de mérito que transitou
em julgado, ou seja, que ndo esteja pendente de recurso. Porém, podera decorrer de uma decisao

interlocutéria.1iv]

Neste sentido, segue o entendimento de Destefenni[l—v], o qual leciona que “no caso de

antecipacao dos efeitos da tutela jurisdicional da parte incontroversa da demanda”; no caso de acolhida a
prescricao em relacao a parte da pretensdao deduzida em juizo; quando houver reconhecimento juridico
parcial do pedido, havera formacao de coisa julgada de decisao interlocutdria.

Quando ndo houver coisa julgada material a matéria de mérito discutida na causa podera ser
rediscutida em outra acao.

Nesta linha de raciocinio:

“A eficacia da coisa julgada (CPC, art. 467) ndo se limita a impedir a renovacdo de demanda idéntica a anterior (CPC, art.
301, §3°), mas, fundamentalmente, impedeque o desfecho do segundo processo entre as partes contradiga o resultado pratico
do primeiro” (RJITJERGS 254/173; acordao relatado pelo Des. Araken de Assis). [lvi]

A coisa julgada material torna imutaveis os efeitos produzidos pela sentenca, de mérito,

exteriorizando-os para fora do processo, tornando-os lei entre as partes.[M]

Observa-se, contudo, que nas decisOes proferidas na jurisdicdo voluntaria, no processo
cautelar e nas relacdes continuativas nao ha formacdo da coisa julgada material, pois nestas podera ser
provocada alteracdo da situacdo criada pelo provimento anterior se provada a alteracdo fatica

consideravel para tal fim, LLviii]



Acrescenta DestefenniliX] que “sO ha producdo da coisa julgada material apés a coisa
julgada formal.”

Diz-se coisa julgada formal quando findos os atos processuais, e coisa julgada material

quando decidida a matéria, o mérito da causa.[1x]

Neste contexto:

“Nao faz coisa julgada a decisdo de pura indole instrumental, que de nenhum modo significa acolhimento ou rejeicdo do
pedido.” (RTJ 114/320)L!

A coisa julgada formal encerra a relacdo processual e a coisa julgada material recai sobre o
direito material controvertido.

Segundo o entendimento de Theodoro JuniorHXiil.

“[...] a coisa julgada formal atua dentro do processo em que a sentenga foi proferida, sem impedir que o objeto do julgamento
volte a ser discutido em outro processo. Ja a coisa julgada material, revelando a lei das partes, produz seus efeitos no mesmo
processo ou em qualquer outro, vedando o reexame da res in iudicium deducta, por ji definitivamente apreciada e julgada.”

A estabilidade decorrente da coisa julgada preserva a seguranca juridica, que é propiciada

pelo Poder Judiciario, promovendo assim a permanéncia do Estado Democratico de Direito.1Xiiil

Ressalta-se que a coisa julgada recai tdo somente no dispositivo da sentenca, quando a este
nao couber mais recurso, nao atingindo o relatério ou a motivacao da sentenca prolatada,como delineado

no art. 469 do CPCUXIJ]:

”Art. 469. Nao fazem coisa julgada:

I - os motivos, ainda que importantes para determinar o alcance da parte dispositiva da sentenca;
Il - a verdade dos fatos, estabelecida como fundamento da sentenca;

IIT - a apreciagdo da questdo prejudicial, decidida incidentemente no processo.”

O relatério, a motivacdao, a verdade dos fatos ou as questdes prejudiciais, se ndo forem
suscitadas através de uma declaracdo incidental, ndo fazem coisa julgada, porém, sdao consideradas

antecedentes 16gicos da conclusao da sentenga.[lﬂ]

De forma que a imutabilidade atingira tdo somente a parte dispositiva da sentenca e nao o
relatério e ou a fundamentacdo, que poderao ser objeto de discussao em outra lide.

Neste norte:



“A imutabilidade decorrente da coisa julgada ndo abrange a motivacdo.” (RSTJ 90/ 199).M

Outrossim, a coisa julgada tem limites, objetivos e subjetivos. Os limites objetivos da coisa
julgada dizem respeito a parte da sentenca que € atingida pela coisa julgada. Os limites subjetivos dizem

respeito as partes, pessoas que serdo atingidas pela coisa julgada. Ixvii

Assim, o limite objetivo da coisa julgada sera o dispositivo da sentenca e o limite subjetivo,
emregra, serdo as partes do processo, nos termos do art. 472 do cpc Hxviii]

Quanto ao limite subjetivo da coisa julgada, nem a imutabilidade e nem a indiscutibilidade da
sentenca poderdo prejudicar ou beneficiar terceiros.mTodaVia, a eficacia natural da sentenca valera

para terceiros, como ocorre com qualquer ato juridico.M

Destarte, mesmo apo0s o transito em julgado e a formacao da coisa julgada, em alguns casos
havera a possibilidade da proposicao da agdo rescisOria e, justamente por esta razdo que, segundo
Frederico Marques, somente ap6s o decurso do prazo para a interposicdo da acdo rescisoria a coisa

julgada passa a ser a coisa soberanamente julgada.ﬂﬂ]



ACAO RESCISORIA

A acdo rescisoria é uma acdo constitutiva, com hipoteses de cabimento previstas no artigo
485 do CPC, que tem como escopo a desconstituicao da sentenca, decisdao singular ou acordao, transitado
em julgado com julgamento de mérito, e excepcionalmente sem julgamento de mérito, contaminados com
algum vicio anulavel, que ao final venha a julgar validamente a matéria constante na decisdo rescindenda.
1xxii

Para Greco Filho:

[Ixxiii]

“[...] a ultima oportunidade de submeter ao judiciario o exame de uma decisdo definitivamente consagrada.”

Com relacdo as sentencas sem julgamento do mérito pode-se dizer que devido ao fato delas
nao serem alcancadas pela coisa julgada material, admite-se nova acdo, fazendo-se desnecessaria a acao
rescisoria para um novo julgamento.

Nas raras hipéteses de cabimento de acdo rescisdria contra a decisdo sem o julgamento do
mérito, como no caso da acao que foi extinta sem julgamento do mérito com esteio no reconhecimento da
coisa julgada. Neste caso, a parte ndo podera ajuizar nova acao tendo em vista os impedimentos do artigo
268 do CPC, sendo assim, cabera a acdo rescisoria para desconstituir aquela decisao viciada.

Podera ser intentada, por outro lado, a acao resciséria, segundo Souzam, quando houver
vicio, previsto no art. 485 do CPC, na ultima decisao (rescindenda), embora esta ndo seja de mérito, pois
o vicio que nela se encontra, reflete e torna preclusa a primeira decisdao, na qual houve julgamento do
meérito.

Ocorre entdo, uma nova relacdo juridica processual que devera ser proposta no prazo

decadencial de dois anos, contados a partir do transito em julgado da rescisao que se quer atingir.[m
Souza estima que:

“A finalidade do instituto da agdo rescisdria é a eliminacdo do mundo juridico de pronunciamento jurisdicional maculado por

[Ixxvi]

vicio de extrema gravidade.”

E da competéncia originaria dos Tribunais. A competéncia para o ajuizamento da acao
rescisoria sera da instancia superior a que julgou a sentenca (ou acordao) rescindenda.

Quanto a legitimidade ativa para a sua proposicao, inclui-se, ao lado de quem foi parte no
processo ou seu sucessor, o terceiro juridicamente interessado e o Ministério Publico, com base no art.
487 do CPC.

O terceiro juridicamente interessado é aquele que sofre alguma consequéncia, algum impacto
juridico da coisa julgada.



O Ministério Publico pode intervir no processo nos casos em que a sua intervencao é
obrigatoria, porém nao foi efetivada e na hipétese de colusao das partes.

Podem-se citar os seguintes entendimentos jurisprudenciais:
Em razdo de seu cabimento

“ A fungdo da agdo rescisoria ndo é tornar mais justa a decisdo e sim corrigi-la, modificando-a quando proferida contra legem.
Nao hé ofensa a lei quando o acérddo rescindendo adota interpretacdo que ndo destoa da literalidade de seu texto.” (Ares. N.
96.005962-8, da Capital, rel. Des. Nelson Schaefer Martins, j. 12/03/1997)[Ixxviil

Quanto a rescisdo total ou parcial da sentenga

“A acdo rescisoria tanto pode rescindir todo o decisum, como apenas parte dele que, podendo ser destacada do todo, mostre-se
afrontatdria a disposicdo de lei. ‘O que ndo foi atingido pela rescisdo continua eficaz. Os efeitos que ndo foram atingidos ndo
mais o podem ser. Os efeitos atingidos desaparecem extunc’ (Pontes de Miranda)” (ARes. N. 98.008421-0, rel. Des. Eder
Graf, j. 08/06/1999)[Ixxviii]

Em relagdo a decisdo rescindenda

“Se da sentenca houve interposicdo de recurso de apelacdo conhecido, o que transita em julgado é o acérddo, e contra este
devera enderecar-se a postulagdo rescisoria.” (RT 652/ IZS)M

Quanto ao prazo para a interposi¢do da agdo rescisoria

“Contra quem ndo foi citado ndo corre prazo para recurso. Se alguém ndo foi citado e ndo compareceu, a sentenga ndo
transita em julgado contra esta pessoa. E, o prazo decadencial da resciséria somente comeca a fluir, a partir do 15° dia da data
em que a pessoa nao citada teve inequivoca ciéncia da sentenga.” (ARes. N. 421, rel. Des. Jodo Martins, in JC 39/371)[Ixxx]

Os casos em que podera ser interposta a acdo rescisoria estao previstos no art. 485 do CPC,
de forma taxativa, conforme segue:

Inciso I - SE VERIFICAR QUE FOI DADA POR PREVARICACAO, CONCUSSAO OU
CORRUPCAO DO JUIZ

O inciso I do art. 485 do CPC diz respeito a crimes tipificados no Codigo Penal, como a
prevaricacdo, a concussdao e a corrupc¢ao do juiz, que poderdo ser objeto da agdo rescisoria no ambito

civil, cuja decisdo viciada podera ser desconstituida.

A conduta do julgador devera ser examinada a luz da conduta tipificada no Codigo

Penalllxxxi].

Prevaricacao

“Art. 319 - Retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio, ou pratica-lo contra disposicdo expressa de lei, para
satisfazer interesse ou sentimento pessoal: (...)”



Concussao

“Art. 316 - Exigir, para si ou para outrem, direta ou indiretamente, ainda que fora da fungdo ou antes de assumi-la, mas em
razdo dela, vantagem indevida: (...)”

Corrupcdo passiva

“Art. 317 - Solicitar ou receber, para si ou para outrem, direta ou indiretamente, ainda que fora da fun¢do ou antes de assumi-
la, mas em razdo dela, vantagem indevida, ou aceitar promessa de tal vantagem: (...)”

Embora a interpretacdo surja através dos elementos tipificados no Codigo Penal,

desnecessaria sera a prévia condenacao criminal ou a instauracao de processo penal.[M
Para que a rescisoria seja acolhida ndo é necessario que o juiz tenha sido previamente

condenado no juizo criminal, permitindo-se que a prova do vicio seja produzida no curso da prépria acao
rescisoria. No entanto nada obsta que a acdo resciséria seja instruida com sentenca penal passada em

julgado,m cuja interpretacdo deve-se coadunar com a maxima de que a sentenca penal condenatéria
faz coisa julgada no civil.

Inciso II - PROFERIDA POR JUIZ IMPEDIDO OU ABSOLUTAMENTE
INCOMPETENTE

Quando configurado o impedimento do juiz, este ndo podera atuar no processo e 0s seus atos
até entdo praticados serao invalidados, ainda que ndao haja oposi¢cdo ou recusa da parte, na medida em

que a imparcialidade do juiz é condicdo essencial para o exercicio da jurisdigéo.[m A mera
suspeicdo nao da ensejo a rescisao do julgado.

As hipéteses de impedimento estdo previstas nos artigos 134 e 136 do CPCM, quais
sejam:

“Art. 134. E defeso ao juiz exercer as suas fungdes no processo contencioso ou voluntario:
I - de que for parte;

II - em que interveio como mandatario da parte, oficiou como perito, funcionou como érgdo do Ministério Publico, ou prestou
depoimento como testemunha;

IIT - que conheceu em primeiro grau de jurisdicao, tendo-lhe proferido sentenga ou decisdo;

IV - quando nele estiver postulando, como advogado da parte, o seu conjuge ou qualquer parente seu, consangiiineo ou afim,
em linha reta; ou na linha colateral até o segundo grau;

V - quando cdnjuge, parente, consangiiineo ou afim, de alguma das partes, em linha reta ou, na colateral, até o terceiro grau;

VI - quando for 6rgdo de diregdo ou de administracdo de pessoa juridica, parte na causa.



Paragrafo tnico. No caso do no IV, o impedimento s6 se verifica quando o advogado ja estava exercendo o patrocinio da
causa; é, porém, vedado ao advogado pleitear no processo, a fim de criar o impedimento do juiz.

Art. 136. Quando dois ou mais juizes forem parentes, consangiiineos ou afins, em linha reta e no segundo grau na linha
colateral, o primeiro, que conhecer da causa no tribunal, impede que o outro participe do julgamento; caso em que o segundo se
escusara, remetendo o processo ao seu substituto legal.”

Se a alegacdo é de impedimento do julgador de o6rgao singular, a procedéncia do pedido
importara em cassacao da decisdo e remessa ao substituto legal. De se ressaltar, contudo, que o Tribunal
podera partir para o juizo rescisorio e proferir novo julgamento, desde que ndao haja impedimento e a

causa esteja madura para julgamento, conforme preleciona FLAVIO LUIZ YARSHEL[Hxxxvil:

"sendo o tribunal (que julga a acdo rescisoria) competente para o novo julgamento, ndo havendo, obviamente, causas de
impedimento ou suspeicdo dentre seus julgadores, sendo a matéria controvertida exclusivamente de direito e havendo
elementos suficientes para tanto, poder-se-ia supor que o tribunal prosseguisse no julgamento, considerando a ratio do art. 515,
§3°, do CPC".

Quanto a incompeténcia, esta devera ser absoluta para dar causa a rescisoria.

A incompeténcia absoluta podera ser arguida a qualquer momento na lide. Ela diz respeito a
matéria do processo e é inderrogavel por convencao das partes. Estas s6 podem modificar a competéncia
em razao do valor e do territorio, elegendo o foro nos quais serdao propostas as acoes oriundas de
direitos e obrigacoes.

Declarada a incompeténcia absoluta, somente os atos decisorios serdo nulos, remetendo-se 0s
autos ao juiz competente, conforme art. 113 do CPC.

Inciso III - RESULTAR DE DOLO DA PARTE VENCEDORA EM DETRIMENTO DA
PARTE VENCIDA, OU DE COLUSAO ENTRE AS PARTES, A FIM DE FRAUDAR A
LEI

A rescisdo do julgado esta condicionada a existéncia de nexo de causalidade entre o dolo e o
pronunciamento do juiz 1Xxxvii

Quando a parte vencedora ou seu representante legal agirem em desacordo com o disposto
nos artigos 14, inciso II, e 17 do CPC, havera dolo rescisorio. Ixoxxvidi

Nao se reconhece dolo na simples omissdao de prova vantajosa a parte contraria, nem
tampouco no siléncio sobre circunstancia que favoreca ao adversario.

“ O dolo a que se refere a 1° parte do inciso III do art. 485 do CPC é de cunho processual, o qual ocorre quando a parte
vencedora viola o seu dever de lealdade e boa-fé, impedindo, com isso, a atuagdo processual da parte ex adversa”(ARes. N.

482, rel. Des. Alcides Aguiar, j. 18/02/1991)2%ix]

Nao obstante, o0 Codigo de Processo CivillXc] estabelece:



“Art. 14. Sdo deveres das partes e de todos aqueles que de qualquer forma participam do processo:

[...]

IT - proceder com lealdade e boa-fé;

Art. 17. Reputa-se litigante de ma-fé aquele que:

I - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;
II - alterar a verdade dos fatos;

IIT - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

IV - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo;

V1 - provocar incidentes manifestamente infundados.

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatério. “

Cabe a acdo rescisoria, ainda, em casos de colusdo para fraudar a lei. Cabera ao juiz impedir
que as partes utilizem o processo para, maliciosamente, obterem resultado contrario a ordem juridica. A

colusdo pode resultar da conjugacdao da conduta ativa e da omissao de uma das partes.[X—Cl]

De acordo com AlVim[M, “entende-se por colusdo o ajuste promovido pelas partes com o
intuito de atingir determinado fim vedado em lei”.

O significado de colusao pode ser verificado, ainda, através do preceito constante no art. 129
do cpclxciiil,

“Art. 129. Convencendo-se, pelas circunstancias da causa, de que autor e réu se serviram do processo para praticar ato
simulado ou conseguir fim proibido por lei, o juiz proferird sentenga que obste aos objetivos das partes.”

Em relacdo ao processo simulado, este podera ser assim configurado quando as partes dele
se valem em conluio, objetivando prejudicar terceiro e com isso fraudar a lei. Podera ser provada a
simulagdo na propria agdo rescisoria.

Oportuno efetuar a distincdo entre processo simulado e processo fraudulento, visto que o
inciso III do art. 485 apenas se remete aos casos de fraude.Assim, nas palavras de Barbosa

MoreiralXcivl.

“[...] processo fraudulento, que se distingue ao processo simulado: enquanto neste as partes ndo tém, verdadeiramente, a
intencdo de aproveitar-se do resultado do pleito, nem, pois, real interesse na producao dos respectivos efeitos juridicos, a ndo
ser como simulacro para prejudicar terceiros, naquele, ao contrario, o resultado é verdadeiramente querido, e as partes valem-



se do processo justamente porque ele se lhes apresenta como o tinico meio utilizavel para atingir um fim vedado pela lei.”

Desta forma, toda vez que a parte se utilizar de meios ardis, maquinagdes ou atividades

enganosas a fim de afastar o julgador da verdade, cabera a Acao RescisériaXY]. A conduta devera se
caracterizar, portanto, pela intencdo em fraudar a lei, e ndo apenas obter vantagens através de um
simulacro. Por outras palavras, no processo simulado ndo ha interesse objetivo, pelas partes, nos efeitos
juridicos do feito, enquanto que no processo fraudulento, a fraude é praticada unica e exclusivamente
visando os efeitos juridicos da decisdao do processo.

Inciso IV - OFENSA A COISA JULGADA

Quando a decisao ofender a coisa julgada, cabera a acdo rescisoria.

Ensina BARBOSA MOREIRAZXCVil, esge respeito que "havera ofensa a coisa julgada quer
na hipétese de o novo pronunciamento ser conforme ao primeiro, quer na de ser desconforme: o vinculo
nao significa que o juiz esteja obrigado a rejulgar a matéria em igual sentido, mas sim que ele esta
impedido de rejulga-la".

Assim, conforme o art. 301, §3° segunda parte, do cpclxcviil,

“Art. 301. Compete-lhe, porém, antes de discutir o mérito, alegar:

[...]

§ 39 Ha litispendéncia, quando se repete acdo, que estd em curso; hd coisa julgada, quando se repete agdo que jd foi
decidida por sentenca, de que ndo caiba recurso.” (Grifo nosso)

A protecdo a coisa julgada também esta prevista no art. 5°, XXXVI, da CF/gglxcviiil.

“Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

[...]
XXXVI - a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada;”

Havendo conflito entre duas coisas julgadas, prevalecera a que se formou por dltimo, a ndo

ser que esta seja rescindida.[X¢iX],

A rescindibilidade visa, portanto, a evitar que a matéria seja julgada novamente, em

conformidade ou ndo com o julgamento anterior.L¢] Cabera, entdo, a acdo rescisoria a segunda decisao.

[ci]



A coisa julgada deve ser, sempre que possivel protegida para assim garantir a seguranca
juridica.

Inciso V — VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEI

O inciso V do art. 485 do CPCé uma das principais hipoteses de cabimento da Acdo
Rescisoria, por possibilitar a parte obter "rejulgamento” valido, quando prejudicada por decisdao que

viola literal disposicdo de lei, e que encontra-se alcancada pela coisa julgada.@]

Nao diz respeito a ma interpretacdo de lei e sim interpretacao erronea da Jei Lciiil

“ A injustica da sentenca e a ma apreciagdo da prova ou errénea interpretacdo do contrato ndo autorizam o exercicio da acdo
rescisoria” (RTJ, 125/928) (ARes. N. 99.008208-3, rel. Des. Newton Trisotto, j. 02/05/2000)m

A Sumula 343 do STF foi elaborada para dirimir questdes relacionadas a violacao literal de
lei, qual seja:

“Nao cabe acdo resciséria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal
de interpretacdo controvertida nos tribunais”.

Esta sumula, ap6s muita divergéncia, tem aplicacdo apenas naquelas situagoes nas quais as
decisoes geradas pelas jurisprudéncias nao sejam contrarias a lei.

Nesse sentido:

“Se a decisao judicial rescindenda aplicou lei cuja inconstitucionalidade veio a ser declarada pelo Supremo Tribunal Federal, a
acdo rescisoria é cabivel. Nada importa a circunstancia de que, na época em que se formou tal deciséo, era controvertida nos
tribunais a compatibilidade entre a constituicdo e a lei: a restricdo contida na Simula 343 do STF incide somente, quando o
dissidio pretoriano envolvia a interpretagdo do dispositivo legal (Brasilia, STJ, RESP 130886/RS, Ministro HUMBERTO
GOMES DE BARROS,; relator, 18/08/1998. DJ 13/10/1998,PG:00017).

Ensina FLAVIO LUIZ YARSHELLLCY] que "o que a lei exige para a desconsideracao é que a
decisdo seja de mérito, e ndo que o dispositivo legal violado seja de direito material. Fundamentos de
ordem processual também justificam a propositura de acdo rescisoria, desde que, pela cognicdao
empreendida, a decisdo seja apta a projetar efeitos para fora do processo, isto é, para o plano
substancial".

Neste diapasdo, dispoe a Sumula 343 do STF: “Nao cabe acdo resciséria por ofensa a literal
dispositivo de lei, quando a decisdao rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacao

controvertida nos tribunais.”LCVil

Portanto, conclui-se que “a acdo rescisoria ndo é uma revisao da justica da deciséo”m, se
a interpretacdo feita pelo juiz for razoavel e ndo contraria a lei, ndo cabera a Acao Rescisdria.



Inciso VI — SE FUNDAR EM PROVA, CUJA FALSIDADE TENHA SIDO APURADA
EM PROCESSO CRIMINAL OU SEJA PROVADA NA PROPRIA ACAO
RESCISORIA

A doutrina é firme no sentido de que nao ha necessidade da prova falsa ser o principal
fundamento da sentenca; contudo, a prova falsa deve ser indispensavel para a conclusao do julgamento.

[cviii]

A regra é de que a prova da falsidade seja constituida na prépria Acao Rescisoria, mas nada
obsta que ela seja emprestada de processo criminal em andamentom, prova esta que constituira

importante elemento de convic¢ao do magistrado, que, entretanto, a ela ndo estara vinculado.[<X]

O fato juridico pode ser provado por confissdo, documento, testemunha, presuncao ou
pericia.

Se for provado que uma prova indispensavel ao processo é falsa, ensejarafundamento para
uma acao rescisoria.

Inciso VII - DEPOIS DA SENTENCA, O AUTOR OBTIVER DOCUMENTO NOVO,
CUJA EXISTENCIA IGNORAVA, OU DE QUE NAO PODE FAZER USO, CAPAZ,
POR SI SO, DE IHE ASSEGURAR PRONUNCIAMENTO FAVORAVEL

Nas palavras de BARBOSA MOREIRALCX:

"Por ‘documento novo’ ndo se deve entender aqui o constituido posteriormente. O adjetivo ‘novo’ expressa o fato de s6 agora
ser ele utilizado, ndo a ocasido em que veio a formar-se. Ao contrario: em principio, para admitir-se a resciséria, é preciso que
o documento ja existisse ao tempo do processo em que se proferiu a sentenga. Documento ‘cuja existéncia’ a parte ignorava é,
obviamente, documento que existia; documento de que ela ‘ndo pode fazer uso’ é, também, documento que, noutras
circunstancias, poderia ter sido utilizado, e portanto existia".

A existéncia do documento, por si sO, deve ser causa suficiente para assegurar ao autor da
rescisoria um pronunciamento diverso daquele contido na sentenca impugnada, caso contrario, nao ha

razio de ser[cxiil
No mesmo sentido:

“O documento novo que ensejaria rescisdo de sentenca é aquele que, ainda que produzido anteriormente ndo pode ser obtido
pela parte, por ignorar a sua existéncia e, além de tudo, quando, por si s6, pudesse ensejar pronunciamento favoravel a quem o
produz. Descaracterizado como tal o documento extraido de assentos publicos. (Resp. 9.188-PR, rel. Min. Dias Trindade, DJU

de 10.06.91)” (ARes. N. 885, rel. Des. Vanderlei Romer, j. 10/11/1999).m

Existindo documento novo, nos moldes descritos acima, havera fundamento para o
ajuizamento da acdo rescisoria.

Inciso VIII - HOUVER FUNDAMENTO PARA INVALIDAR CONFISSAO,



DESISTENCIA OU TRANSACAO, EM QUE SE BASEOU A SENTENCA

Cabe acdo resciséoria quando houver fundamento para invalidar confissdao, desisténcia ou
transagcao em que se baseou a sentenca.

Nessas hipodteses, é indispensavel que a sentenca tenha tido como base o ato viciado, nao
bastando que esse seja suscetivel de invalidacdo. O ato viciado deve ter sido determinante para o

julgamento de mérito.[CX1V]

A desconstituicdo da sentenca nos casos de rentncia e de transacdo impde a retomada do
processo a partir do momento em que for reconhecida a invalidade, ndo se passando a um novo

julgamento [ cxXV]

A confissdo e suas principais caracteristicas legais estdo previstas nos artigos 348 e seguintes
do CPCM, e o reconhecimento do pedido pelo réu, no artigo 269, inciso II do CPC. Observa-se, no

entanto, que o rol de vicios apresentados no art. 352 do CPC é apenas exemplificativo.[m
Quanto a confissao, o CPC reza:

“Art. 348. HA confissdo, quando a parte admite a verdade de um fato, contrario ao seu interesse e favoravel ao adversario. A
confissdo é judicial ou extrajudicial.

Art. 349. A confissdo judicial pode ser espontanea ou provocada. Da confissdo espontanea, tanto que requerida pela parte, se
lavrara o respectivo termo nos autos; a confissao provocada constara do depoimento pessoal prestado pela parte.

Paragrafo tnico. A confissdo espontanea pode ser feita pela propria parte, ou por mandatario com poderes especiais.

Art. 350. A confissdo judicial faz prova contra o confitente, ndo prejudicando, todavia, os litisconsortes.

Paragrafo tnico. Nas acdes que versarem sobre bens iméveis ou direitos sobre iméveis alheios, a confissdo de um conjuge ndo
valera sem a do outro.

Art. 351. Ndo vale como confissdo a admissdo, em juizo, de fatos relativos a direitos indisponiveis.

Art. 352. A confissdo, quando emanar de erro, dolo ou coacdo, pode ser revogada:
I - por acdo anulatéria, se pendente o processo em que foi feita;
II - por agdo rescisoria, depois de transitada em julgado a sentenga, da qual constituir o Gnico fundamento.

Paragrafo tnico. Cabe ao confitente o direito de propor a acdo, nos casos de que trata este artigo; mas, uma vez iniciada,
passa aos seus herdeiros.

Art. 353. A confissdo extrajudicial, feita por escrito a parte ou a quem a represente, tem a mesma eficacia probatéria da
judicial; feita a terceiro, ou contida em testamento, serd livremente apreciada pelo juiz.



Paragrafo tnico. Todavia, quando feita verbalmente, so tera eficicia nos casos em que a lei ndo exija prova literal.

Art. 354. A confissado é, de regra, indivisivel, ndo podendo a parte, que a quiser invocar como prova, aceitd-la no topico que a
beneficiar e rejeitd-la no que The for desfavoravel. Cindir-se-a, todavia, quando o confitentelhe aduzir fatos novos, suscetiveis

» [ Cxviii]

de constituir fundamento de defesa de direito material ou de reconvengao.
Neste sentido a Sumula 404 do TST:

“Acdo Resciséria. Fundamento para invalidar confissdo. Confissdo ficta. Inadequagdo do enquadramento no art. 485, VIII, do
CPC. O art. 485, VIII, do CPC, ao tratar do fundamento para invalidar a confissdo como hipésete de rescindibilidade da
decisdo judicial, refere-se a confissao real, fruto de erro, dolo ou coagdo, e ndo a confissao ficta resultante de revelia.”

A desisténcia deve ser entendida como renﬁnciam], naquelas ocasides em que formulada
com base no art. 269, V do CPC, emrazdo da consequente resolucao do mérito e, portanto, dos efeitos da
coisa julgada material.

O art. 269 do CPCIx] 3ssim expressa:

“Art. 269. Havera resolucao de mérito:

[...]

V - quando o autor renunciar ao direito sobre que se funda a acdo.”.

Convém salientar que a desisténcia resulta na extincao da acdao sem julgamento do mérito, de
maneira que, o autor podera ajuizar uma nova agéo.m]

Da transacao, homologada na jurisdicao voluntaria, cabe o procedimento previsto no artigo
486 do CPC, que trata da acdo anulatéria, de acordo com parte da doutrina. Contudo, a outra parte da
doutrina entende que o procedimento mais adequado para o caso € o procedimento previsto no artigo 485
do CPC, que trata da acdo rescisoria.

Tal como seguem as jurisprudéncias:

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. HOMOLOGAGAO DE ACORDO. RECURSO DE
APELAGAO. NAO-CONHECIMENTO. Uma vez homologada a transacio realizada pelas partes, ndo é possivel em grau de
apelo suscitar matérias que desbordam da nulidade ou da existéncia de vicios formais constantes no acordo, somente argiiiveis
em sede de acdo rescisoria. Apelo ndo-conhecido. (Apelagdo Civel N° 70036110393, Décima Primeira Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Bayard Ney de Freitas Barcellos, Julgado em 31/08/2011)

AGAO RESCISORIA. TRANSACAO. SENTENGCA HOMOLOGATORIA. A sentenga que se limita a homologar transagéo
que pde fim a processo é atacavel mediante acdo anulatéria, pois ndo se equipara aquela que resolve o litigio, ainda que se
baseando em uma transagdo. Impossibilidade juridica da acdo rescisoria. Questdes suscitadas a titulo de invalidade da
transacdo que mais se relacionam a sua ineficacia frente a terceiros como, no caso, a autora. Auséncia de interesse
processual. Indeferimento da inicial. (A¢do Resciséria N° 70029621547, Décima Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Mylene Maria Michel, Julgado em 07/07/2009)

Neste sentido é a ligdo de THEOTONIO NEGRAO e JOSE ROBERTO F. GOUVEALCxxiil.



“E cabivel a agdo ordinaria de nulidade ou de anulagdo da sentenca homologatoria:

— de reconhecimento de procedéncia do pedido: “Tratando-se de sentenca simplesmente homologatéria da vontade das partes,
que extinguem a lide por disposicdo daqueles direitos no processo controvertidos, cabivel é a acdo anulatéria do art. 486 do
CPC, pois a parte se insurge contra o proprio ato de disposigdo, alegando vicios que invalidariam os atos juridicos em geral, nos
termos da lei civih A acdo resciséria, do art. 485, VIII, do CPC é admissivel contra sentenca proferida em jurisdicdo
contenciosa em que a transacdo, o reconhecimento do pedido, a rentincia ou a confissdo servem como fundamento do
‘decisum’, influindo no contetido do comando judicial’ (STJ-4.* Turma, Resp. 13.102-0-SP, Rel. Min. Athos Carneiro, j. 2.2.93,
deram provimento, v.u., DJU 08.03.93, p. 3.119).

Nos casos de transacdao devera ser realizada uma analise quanto ao julgamento de mérito para
se verificar se a acdo anulatéria prevista no art. 486 do CPC é a mais adequada ou a acdo rescisoria
prevista no art. 485, VII do mesmo diploma o seria {XX1LL

Neste contexto, salienta-se que no caso de vicios da propria sentenca homologatéria sera
cabivel a acdo rescisdria e ou quando aquela tratar do mérito da causa ou adentrar na analise do litigio
propriamente dito.

Contudo, quando a sentenca for meramente homologatdria e o vicio estiver na transagao
realizada, transacdo esta apenas homologada por sentenca, a via mais adequada sera a acao anulatoria.

A acdo anulatoria visa rescindir o ato juridico, sendo indispensavel para tanto demonstrar a
existéncia de vicios dos atos juridicos capazes de invalidar o negocio juridico em geral.

Salienta-se, contudo, que o tema € controvertido tanto pela doutrina como pela
jurisprudéncia.

Inciso IX - FUNDADA EM ERRO DE FATO, RESULTANTE DE ATOS OU DE
DOCUMENTOS DA CAUSA

§ 1° HA ERRO, QUANDO A SENTENCA ADMITIR UM FATO INEXISTENTE, OU
QUANDO CONSIDERAR INEXISTENTE UM FATO EFETIVAMENTE OCORRIDO.

§ 20 E INDISPENSAVEL, NUM COMO NOUTRO CASO, QUE NAO TENHA
HAVIDO CONTROVERSIA, NEM PRONUNCIAMENTO JUDICIAL SOBRE O
FATO.

S6 havera erro de fato autorizando a resciséria quando a sentenca admitir um fato inexistente,

ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido. cxxiv]

O erro nas palavras de Greco Filho é aquele que “passou despercebido pelo juiz”.[cﬂ]

Porém, “se a existéncia ou a inexisténcia do fato foi ponto controvertido e o juiz optou por

uma das versdes, ainda que erradamente, ndo serd cabivel a acdo rescisoria” LXXVL



Esse erro devera ser de relevante importancia a decisdao do juiz, para poder ser alvo de acao
rescisoria.

“O erro de fato (CPC, art. 485, IX), para macular o julgamento, deve ser aquele que, estando nos autos no momento da
decisdo, nela tenha influido induvidosamente; por isso, ‘somente se admite a resciséria fundada nesse inciso processual quando
for razoavel presumir que o juiz ndo teria julgado como o fez se tivesse atentado para a prova, e ndo quando a apreciou e, bem
ou mal, firmou sua convic¢do’ (STF, RTJ 98/972)” (ARes. n. 97.000856-2, rel. Des. Nilton Macedo Machado, j. 19/10/1998).
CXXVii

Quantos aos requisitos o ensinamento de HUMBERTO THEODORO JUNTORLexxviiil ¢ ng
sentido de que "sdo requisitos para que o erro de fato enseje acao rescisoria: (i) o erro deve ter sido a
causa da conclusdo da sentenga, (ii) o erro ha de ser apuravel mediante simples exame das pecas do
processo (...), e (iii) ndo pode ter havido controvérsia, nem pronunciamento judicial no processo anterior
sobre o fato".

Portanto, o erro relacionado a fato ndo pode ter sido discutido na acdao para que possa ser
alvo de acdo rescisoria.

O ajuizamento da acgdo rescisoria sera efetuado por intermédio de uma peticdo inicial,
satisfeitos os requisitos legais do art. 282, do CPC e com fundamento no art. 485, do CPC, podendo
cumular os pedidos deste. Devera ser depositado 5% sobre o valor da causa, a titulo de multa, caso a
acdo seja, por unanimidade, declarada inadmissivel ou improcedente. Porém, este depdsito nao sera
necessario nos casos em que for proposta pela Unido, Estados e Municipios, pelo Ministério Publico ou
pelos beneficiarios da justica gratuita.

Por envolver interesse publico o Ministério Publico devera, obrigatoriamente, ser ouvido,
nos termos do art. 82, I1I do CPC.[cXxix]

Julga-se a rescisoria em trés etapas: primeiro, examina-se a admissibilidade da acdao (questao
preliminar); apos, aprecia-se o mérito da causa, rescindindo ou ndao a sentenca impugnada (judicium
rescindens); e, finalmente, realiza-se novo julgamento da matéria que fora objeto da sentenca rescindida

(judicium rescisorium), quando for o caso.[CXXx]

Os recursos cabiveis sdo: o agravo regimental, quando do indeferimento da peticdo inicial da
acdo rescisoria; embargos infringentes de acorddo ndo unanime que ndo julga a rescisoria; recurso

especial e recurso extraordinario, cuja interposi¢dao dependera de prévio embargos infringentes.m

Conforme expresso no art. 489 do Codigo de Processo Civil: “o ajuizamento da acao
rescisoria ndo impede o cumprimento da sentenca ou acordao rescindendo, ressalvada a concessao, caso
imprescindiveis e sob 0s pressupostos previstos em lei, de medidas de natureza cautelar ou antecipatéria
de tutela". De forma que a propositura da acdo rescisoria nao suspende a execucao da sentenca
rescindenda.

A acdo rescisoria tem como objetivo desconstituir uma decisdo transitada em julgado, sem
possibilidade de qualquer recurso. O prazo para a sua interposicao € de apenas 02 anos, contados do
transito em julgado da decisdo rescidenda, admissivel somente nos casos previstos no artigo 485 do



CPC, e apenas neles.

Como visto, a acdo rescisoria tera cabimento quando se verificar que a sentenca foi dada por
prevaricacdo, concussao ou corrupcao do juiz; proferida por juiz impedido ou absolutamente
incompetente; resultar de dolo da parte vencedora em detrimento da parte vencida, ou de colusao entre as
partes, a fim de fraudar a lei; ofender a coisa julgada; violar literal disposicdo de lei; se fundar em prova,
cuja falsidade tenha sido apurada em processo criminal ou seja provada na propria acao rescisoria;
depois da sentenca, o autor obtiver documento novo, cuja existéncia ignorava, ou de que nao pode fazer
uso, capaz, por si sO, de The assegurar pronunciamento favoravel; houver fundamento para invalidar
confissdo, desisténcia ou transa¢do, em que se baseou a sentenca e ou fundada em erro de fato, resultante
de atos ou de documentos da causa.

Corroboram os ensinamentos de Sergio para o tema:

“A demanda resciséria é uma acdo como qualquer outra, apesar da excepcionalidade de seu proposito, portanto sujeita a
mesma disciplina processual. Assim, aparece como documento indispensavel a propositura da demanda a guia que comprova o
depo6sito da importancia de 5% sobre o valor da causa, a titulo de multa, caso a agao seja, por unanimidade de votos, declarada
inadmissivel ou improcedente, eis que o referido depésito é requisito especifico e proprio da demanda, sendo, pois, a

[exxxii]

comprovacgao do atendimento deste requisito absolutamente indeclinavel”

Contudo, pode ser requerida a assisténcia judiciaria, conforme segue o entendimento a seguir:

“O depdsito que alude o art. 488, inciso II, do Cédigo de Processo Civil, ndo pode ser exigido de quem é beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita” (ARes. n. 597, rel. Des. Nestor Silveira, j. 12/08/1991)m

Os pedidos da acgdo resciséria poderao ser:o pedido de rescisdaoou de novo julgamento ou a
cumulacao dos dois, quando cabivel.

A rescisao, segundo Gongalves[w], “pode ndo englobar a sentenca toda, mas apenas um
ou alguns capitulos, caso em que somente estes serdao substituidos por nova decisdo.”

Para finalizar a questdao processual, pode-se concluir que:

“O julgamento da acdo resciséria comporta em principio trés etapas sucessivas: a verificacdo da admissibilidade da acdo; o
exame do pedido de rescisdo no mérito, em que o tribunal decide rescindir ou nio a sentenca impugnada
(iudiciumrescindens); e, finalmente, o rejulgamento da matéria que por ela fora decidida (iudiciumrescissorium). E claro que
sO se passa a segunda etapa caso, na primeira, a acdo tenha sido considerada admissivel; e s6 se passa a terceira caso, na
segunda, o pedido haja sido julgado procedente e, pois, rescindida a sentenca. Quer isso dizer que cada uma das etapas é,

»lCXXXVl

tecnicamente, preliminar da seguinte.

Destarte, oportuno consignar que a acao rescisoria € a derradeira oportunidade de salvar uma
causa maculada por vicio determinante, tornando-se este, o proprio fundamento da acao.



RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA

No que tange a coisa julgada, vale lembrar que esta é uma qualidade que se agrega a sentenca
para aumentar sua estabilidade e ndo perpetuar infinitamente os litigios, ou seja, a coisa julgada ndo esta

diretamente ligada a justica da decisdo./SXXXV1

Inicialmente, éimportante observar que € controversa na doutrina e na jurisprudéncia,
atualmente, a relativizacao da coisa julgada, eis que existe a tendéncia de outros valores, além da lei
positivada, a serem analisados, valores relevantes, a fim de relativizar ou ndao a coisa julgada,
verificando em casos concretos se a justica da decisdao ndo é mais importante do que a seguranca juridica
trazida pela coisa julgada material.

Segundo o entendimento de Wambier[M], ha a revisao tipica da coisajulgada através da
acdo rescisoria e também ha a revisao atipica, em casos excepcionais, admitida por alguns doutrinadores
e em decisOes recentes, que seria aquela decorrente de valores mais relevantes do que a seguranca
juridica constitucional, como é o caso de algumas acOes de investigacdao de paternidade, nas quais
utiliza-se como fundamento a prova e os principios constitucionais da razoabilidade, da
proporcionalidade e o principio da busca da identidade genética (direito fundamental de que toda pessoa
tem de conhecer as suas origens), conforme ocorreu no julgado do RE 363.889 do STF, conforme segue a
ementa:

”RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. ACAO DE INVESTIGAGAO DE PATERNIDADE DECLARADA EXTINTA, COM FUNDAMENTO
EM COISA JULGADA, EM RAZAO DA EXISTENCIA DE ANTERIOR DEMANDA EM QUE NAO FOI POSSIVEL A
REALIZACAO DE EXAME DE DNA, POR SER O AUTOR BENEFICARIO DA JUSTIGCA GRATUITA E POR NAO
TER O ESTADO PROVIDENCIADO A SUA REALIZAGAO. REPROPOSITURA DA AGCAO. POSSIBILIDADE, EM
RESPEITO A PREVALENCIA DO DIREITO FUNDAMENTAL A BUSCA DA IDENTIDADE GENETICA DO SER,
COMO EMANACAO DE SEU DIREITO DE PERSONALIDADE.

1. E dotada de repercussdo geral a matéria atinente a possibilidade da propositura de agdo de investigacdo de paternidade,
quando anterior demanda idéntica, entre as mesmas partes, foi julgada improcedente, por falta de provas, em razdo da parte
interessada ndo dispor de condicdes econdmicas para realizar o exame de DNA e o Estado ndo ter custeado a producdo dessa
prova.

2. Deve ser relativizada a coisa julgada estabelecida em agOes de investigacdo de paternidade em que ndo foi possivel
determinar-se a efetiva existéncia de vinculo genético a unir as partes, em decorréncia da ndo realizacdo do exame de DNA,
meio de prova que pode fornecer seguranca quase absoluta quanto a existéncia de tal vinculo.

3. Ndo devem ser impostos 6bices de natureza processual ao exercicio do direito fundamental a busca da identidade genética,
como natural emanagdo do direito de personalidade de um ser, de forma a tornar-se igualmente efetivo o direito a igualdade
entre os filhos, inclusive de qualificagdes, bem assim o principio da paternidade responsavel.

4. Hipotese em que ndo ha disputa de paternidade de cunho biolégico, em confronto com outra, de cunho afetivo. Busca-se o
reconhecimento de paternidade com relagdo a pessoa identificada.

5. Recursos extraordinarios conhecidos e providos.



(RE 363.889, Rel. Min. Dias Toffoli, Plenério, j. 02.06.2011, DJE de 16.12.2011).”

O reexame de sentenca transitada em julgado é possivel pela acdo rescisoria, no entanto,
segundo Donizetti, além dessa possibilidade a doutrina atual traz outras duas, quais sejam, quando a
decisdo contrariar a Constituicdo Federal e na acdo de investigacdo de paternidade quando ainda nao

disponivel o exame de DNA [oxxviii]

Donizetti[CXXIX] esclarece que “ao se garantir a intangibilidade da coisa julgada, o fim
almejado pelo constituinte originario é a estabilidade das relagcdes sociais, evitando a perpetuacao dos
litigios.”

Ademais:

“O fim precipuo da coisa julgada, reitere-se, ndo é garantir justica material — conceito indeterminado e variavel no tempo -,
mas outorgar seguranca ao direito, as partes litigantes e a terceiros, que encontram na coisa julgada a seguranca necessaria

»[cxl]

para realizacdo de outros negocios juridicos.

O controle de constitucionalidade ndao pode ser ilimitado no conteudo e no tempo, como
também a justica da decisdo ndo pode ser diversas vezes requestionada, rediscutida, eis que a propria
justica é relativa, varia de acordo com os valores, cultura, religido.

Contudo, de acordo com o entendimento de Donizetti, a coisa julgada inconstitucional podera
ser relativizada em casos que o juizo de proporcionalidade se mostrar mais relevante do que a seguranca

juridica.[C—Xh]Como € o caso da violacdo do direito fundamental de conhecer a origem biologica como
ocorre em casos de investigacao de paternidade em que ndao havia a possibilidade do exame de DNA,
que tem ligacdo direta com o principio da dignidade da pessoa humana.

Entenda-se aqui como juizo de proporcionalidade a ponderacdao ou avaliacio do meio
utilizado em relagdo ao fim proporcionado.

Antigamente ja existia a preocupacao em razao da relativizacdo da coisa julgada.
Formalmente cumpre lembrarmos que o primeiro a suscitar a questdao da relativizacdao da coisa julgada
foi José Augusto Delgado, ministro do Superior Tribunal de Justica. Apéds, varios doutrinadores

difundiram tal questao, como Humberto Theodoro Jr. e Candido Rangel Dinamarco.[cxliil

Dentre os varios doutrinadores, acima mencionados, e outros mais existentes, também

podemos citar Fredie, Paula e Rafaelm], os quais defendem que além de garantir o acesso a justica, o
Estado Democratico de Direito deve assegurar uma solucdo definitiva aos conflitos postos ao Poder
Judiciario a fim de garantir a seguranca juridica dos cidadaos.

Assim, a coisa julgada, de acordo com Fredie, Paula e RafaellcXliv] 4.

“[...] um limite ao exercicio da funcdo jurisdicional e, pois, uma garantia do cidaddo. Se a decisdo jurisdicional é a tltima e é
inevitavel, é preciso que haja um momento em que nem mesmo os 6rgdos jurisdicionais possam rever aquilo que foi decidido. A
coisa julgada impede o reexame da questdo pela lei, por ato administrativo e, principalmente, pelo préprio Poder Judiciario”



Todavia, Fredie, Paula e Rafaell<XIV] entendem que as hipdteses de cabimento da acao
rescisoria deveriam ser revistas a fim de que fosse incluidaa impugnacdo de decisdes judiciais com
gravissimos vicios formais, no entanto, entendem pela ndo relativizacdo da coisa julgada, por
acreditarem que a garantia da coisa julgada material para além dos casos ja disciplinados pelo legislador
nao traz a certeza de que a nova decisdo corrigira a suposta injustica ou absurdo da decisdo anterior, pelo
contrario, trara um mal ainda maior, que € a incerteza juridica daquela relagao.

Mormente, deve ser considerado o entendimento de Claudio no sentido de que ndo ha verdade
absoluta, que o direito é mutavel, e que a funcao do operador do direito é solucionar os conflitos e

questoes que vao surgindo ao longo do tempo e ndo criar problemas.m

A que se ter em mente que "o direito se forma e evolui constantemente ao contato da vida de
relacdo. E a convivéncia dos homens, sua atividade material, intelectual e moral, que criam o fendmeno

juridico."M]

Assim, se os efeitos da sentenca transitada em julgado, que ndo se esgotam com a prolatacao
da mesma, perseverarem ao longo do tempo, se transformando em uma injustica evidente e intoleravel,
sua modificacdo se torna imprescindivel, tanto quanto a modificacdo da lei é imprescindivel em
determinados casos, da mesma forma que o direito evolui ao longo dos tempos, de acordo com o avanco

da sociedade e em prol da mesma [ cxIviii]

Seguinte na linha de raciocinio, convém salientar, de acordo com o entendimento de

Gongalvesm, a finalidade da coisa julgada, que é “dar seguranca e estabilidade as relagoes juridicas
na busca da pacificacgdo social.

Todavia, a seguranca juridica ndo pode vir de encontro com a violacdo de garantias ou
direitos constitucionais, éticos ou juridicos.

De forma que com a relativizacao nao se pretendem dotar de insignificancia o principio da
seguranca juridica, mas sim harmoniza-lo a outros principios que entendam ser de igual ou maior
relevancia, dado que os principios ndo constituem um fim em si mesmos, mas fazem parte de um todo,
sendo essa a razdo pela qual devem ser sopesados. Deve ser visto na justica das decisdes um valor maior
a ser protegido.

A jurisprudéncia vem firmando posicOes que atendam aos fins sociais do processo e as
exigencias do bem comum.

Conforme seguem alguns exemplos, retirados da obra de Theotonio Negréo[c—l] e José R. F.
Gouvea:

“A ideia de relativizacdo da coisa julgada material consiste no excepcional afastamento da sua eficacia, a fim de que um outro
valor igualmente caro ao ordenamento juridico sobre ela prevalegca, por falar mais alto do que a imutabilidade e a
indiscutibilidade do julgado no especifico caso concreto. Tal prevaléncia se operaria independentemente da apresentacdo de
acdo rescisoéria, bastando a formulagdo de pretensdo voltada & declaracdo de ineficacia da coisa julgada, quer em demanda
especificamente ajuizada para tanto, quer no contexto de outra demanda, em carater incidenter tantum. Sdo conhecidos casos



de relativizacdo da coisa julgada em matéria de: - investigacdo de paternidade, com apoio nos avangos cientificos e no
estabelecimento da verdade real em questdo atinente ao estado das pessoas (RSTJ 154/403: 4* T., REsp 226.436; JTJ 284/110,
RT 835/209); - de desapropriacao, por afronta aos principios constitucionais da moralidade e da justa indenizacdo, de modo a
proteger o erario (RP 124/233: 1° T., REsp 554.402, um voto vencido).”

Ressalta-se que atualmente ndo ha relativizacaoda coisa julgada de forma atipica, com
excecdo dos processos de investigacao de paternidade anteriores a possibilidade do exame de DNA e ou
a possibilidade de acesso a esse exame pela populacdo, eis que assunto de extrema relevancia a
dignidade da pessoa humana e cuja imutabilidade da coisa julgada causaria desproporcional e nao
razoavel justica da decisado.

Imprescindivel, no entanto, observar que a coisa julgada foi relativizada, tdo somente, em
relacdo a investigacdo de paternidade, até o presente momento, e mesmo assim, em apenas alguns casos;
casos em que varios pontos convergiram a fim de que fosse possivel a relativizacao, tais como, a prova
obtida através do DNA, cuja colheita ndo foi possivel no transcurso do processo original, para a
comprovacdo ou nao da paternidade, que proporciona 99,9% de certeza quanto a paternidade, ou seja,
uma prova substancial e segura, e os principios constitucionais, de extrema relevancia a dignidade da
pessoa humana, que foram violados.

De forma que a relativizagdo da coisa julgada ndo se mostra absoluta. Quando um direito
fundamental, garantido pela Constituicdo Federal se mostra mais relevante e desproporcionalmente
ameacado, quando esse mesmo direito, se tutelado adequadamente, trouxesse a justica da decisdao no caso
concreto, quando esta tutela estivesse em confronto com a coisa julgada e fosse mais relevante, segundo
os principios constitucionais, do que a seguranca juridica da decisdo, entdo a relativizacao da coisa
julgada, de forma atipica, se mostraria necessaria e eficaz para a propria seguranca juridica que
inicialmente confrontou. Assim, a justica da decisdo, neste momento, se equilibraria com a seguranca
juridica, eis que efetivada a tutela especifica do direito tutelado.

Diante de todo o exposto, conclui-se que pode haver a relativizacao da coisa julgada em
determinados casos, mesmo nao havendo previsao em nosso ordenamento juridico e sendo controvertida
pela doutrina e jurisprudéncia;leia-se, atualmente, em alguns casos, os de investigacdo de paternidade,
que correspondem a excecdo a regra; casos estes que deverdao reunir uma complexidade de requisitos e
condi¢Oes para que a coisa julgada seja relativizada, garantindo assim a seguranca juridica das relagcoes
e 0 proprio sistema juridico como um todo.
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